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Resumo

O objetivo deste trabalho consiste em analisar e discutir o desempenho
econdmico dos municipios gatchos no ano de 2010. Este texto é uma
avaliagdo complementar ao projeto anual dos 6rgaos estaduais de esta-
tistica conjuntamente com a Fundac&o Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE), o qual se denomina PIB dos Municipios.
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Abstract

The aim of this study is to analyze and discuss the economic
performance of municipalities in Rio Grande do Sul in 2010.This text is
an additional assessment to the annual project conducted by state
statistical agencies together with the Fundagdo Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica (IBGE), which is called “PIB dos Municipios”.
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Grande do Sul.

1 Introducao

A avaliagdo do Produto Interno Bruto (PIB) dos
municipios é de grande relevancia para o desenvol-
vimento regional do Rio Grande do Sul e serve como
parametro para a sociedade gaucha acompanhar
como as suas cidades ou regides estdao desenvol-
vendo-se com o passar dos anos, sendo possivel
tragar comparativos intermunicipais e inter-regionais,
verificando se ha a possibilidade de uma participagao
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mais efetiva junto ao Governo em termos de melhorias
nas politicas publicas associadas ao desenvolvimento.
Além disso, ela revela os principais eventos econémi-
COS que ocorreram no ano que esta sendo analisado.

Esse trabalho fornece informagdes extremamente
Uteis para os gestores de politicas durante o processo
de tomada de decisdes. Os resultados de um estudo
como esse podem servir para o Governo refletir e
analisar sobre os rumos das politicas realizadas no
passado, além de ser possivel perceber quais mudan-
cas devem ser realizadas no que tange as suas politi-
cas, objetivando lograr melhorias no futuro.

O presente trabalho estd organizado em cinco
secOes. Apods esta Introducao, é discutido um panora-
ma geral das caracteristicas e particularidades econé-
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micas dos municipios gauchos. Na terceira se¢éo, sédo
analisados os resultados mais relevantes, enfatizando
as questdes dos municipios possuidores de maior e
menor crescimento do PIB, do desempenho das maio-
res economias, do PIB per capita e da concentragao
econdmica. Na quarta segao, é tragado um compara-
tivo do grau de concentragcdo entre os trés setores
produtivos no Estado, e, na Ultima, sdo apresentadas
as Consideracoes finais.

2 Panorama geral

No ano de 2010, o crescimento nominal do Valor
Adicionado Bruto (VAB) gaulcho, em relagao ao do ano
anterior, foi de 16,0%, enquanto o do PIB, que inclui
impostos liquidos de subsidios, foi de 17,0%. Ja o
crescimento em termos reais do VAB e do PIB, ou
seja, considerando apenas o crescimento do volume
de bens e servigos foram, respectivamente, de 6,3% e
6,7%.

Os resultados positivos do crescimento real do
VAB total e do PIB gauchos decorreram, em grande
medida, da recuperagao da crise econdmica global de
2008-09, a qual prejudicou em muito o desempenho da
economia galcha em termos reais.

E importante ressaltar que a metodologia de
célculo do valor do PIB para os municipios nao prevé a
decomposigdo do crescimento em volume e precgos.
Por essa razdo, sao apresentados somente 0s cresci-
mentos nominais dos municipios.

Dois setores produtivos da economia gaucha exi-
biram crescimento elevado: o industrial, que registrou
crescimento nominal de 16,0%, € o de servigos, com
18,2%. O que menos cresceu foi 0 agropecuario, mos-
trando alta de 2,2%.

Do total dos 496 municipios do Rio Grande do
Sul, 84 possuiam a agropecuaria como atividade
principal, correspondendo a 16,94% dos municipios do
Estado em 2010. Para esses municipios, a agrope-
cuaria era o setor que mais afeta diretamente suas
economias, isso ainda sem se considerarem seus efei-
tos indiretos sobre a industria e os servigos. Essa
informacdo pode ser avaliada como relevante no que
tange a estrutura produtiva do RS, ja que, enquanto a
agropecuaria correspondia a apenas 8,69% da partici-
pacao no total do VAB do Estado, 16,94% dos munici-
pios dependiam da mesma diretamente e em grande
escala. Dessa maneira, pode-se afirmar que o desem-
penho do setor agropecuario, embora tivesse a menor
participacdo dos trés setores no total da economia
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gaucha, influenciava, em alto grau, um grande nimero
de municipios e regides.

Ja a industria possuia 37 municipios que a tinham
como atividade principal, o que correspondia a 7,46%
do total do nimero de municipios. Esse setor repre-
sentava 29,21% do VAB do Estado, fato que é o opos-
to do que ocorria no setor agropecuario, pois, no setor
industrial, uma quantidade bastante menor de munici-
pios concentrava uma quantidade muito maior do VAB.
Portanto, nota-se que o VAB da industria era originado
em poucos municipios, embora fosse bastante signifi-
cativo.

Ja o setor servigos foi a maior atividade em 375
municipios, representando 75,60% do total dos munici-
pios. Esse percentual esta alinhado com a participagao
do setor no VAB total (62,10%). Isso significa que o
setor servicos se encontrava, geograficamente, bas-
tante disperso no RS, ou seja, a geragcao de renda pela
qual o setor era responsavel estava dispersa em um
namero grande de municipios.

De modo geral, o crescimento dos municipios
pode ser considerado geograficamente disperso, isto
€, ndo havia uma ou mais regides geograficas que se
sobressaiam as outras em relagdo ao incremento do
PIB no Estado. Os Conselhos Regionais de Desenvol-
vimento (Coredes) que mais cresceram no ano de
2010 foram Campos de Cima da Serra (30,6%),
Paranhana-Encosta da Serra (25,6%), Médio Alto Uru-
guai (24,7%) e Serra (23,7%), conforme se verifica na
Tabela 1.

Entre os quatro Coredes com participa¢do no PIB
acima de 5%, trés ganharam participacao em 2010:
Metropolitano Delta do Jacui (26,94%), Serra (10,96%)
e Sul (6,58%). Apenas o Corede Vale do Rio dos Sinos
(14,94%) perdeu participacao.
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Tabela 1

Participacéo e taxas de crescimento do Produto Interno Bruto (PIB),
por Conselhos Regionais de Desenvolvimento (Coredes), no
Rio Grande do Sul — 2009-10

VARIAGAO  PARTICIPAGAO

COREDES NOMINAL

2010/2009 2010 2009
Campos de Cima da Serra ........ 30,6 0,90 0,81
Paranhana-Encosta da Serra .... 25,6 1,41 1,31
Médio Alto Uruguai ... 24,7 0,96 0,90
Serra coooveeeeeeeceeennen 23,7 10,96 10,37
Vale do Cai ........ 22,1 1,50 1,44
Vale do Taquari .. 22,1 3,11 2,98
Litoral ...ocoveeveeene 19,6 1,63 1,59
Fronteira Noroeste ........c............ 19,5 1,72 1,68
Produgao .......cccoeoeeveiiiiiiiiieene 18,8 3,41 3,36
Metropolitano Delta do Jacui ..... 18,1 26,94 26,68
SUl e, 18,1 6,58 6,52
Nordeste .....ccvveveiveciiieiieeeee, 18,1 1,02 1,01
Campanha 17,5 1,33 1,32
Fronteira Oeste .......cccccceevveenennn. 17,1 3,86 3,85
NOME o 16,8 1,93 1,94
Centro-Sul ... 16,4 1,64 1,65
Horténsias ........ccoceeeeeeeeceieeen, 16,4 0,85 0,85
Noroeste Colonial ...........ccccuveee. 16,2 1,54 1,55
Celeiro 16,0 0,83 0,84
MISSOES ..c.vvevveeveeeieeesee e 15,7 1,83 1,85
Vale do Jaguari ........ccoeeeveeuennnen. 15,0 0,63 0,64
Rio da Varzea .... 14,4 0,81 0,83
Central .....c.ooeeeeeeeeieecee e, 12,3 2,59 2,70
Vale do Rio dos Sinos ............... 12,1 14,94 15,58
Jacui-Centro 75 0,88 0,96
A0 JACUT v 7,5 1,67 1,82
Vale do Rio Pardo .......c..cccceene 6,5 3,95 4,34
Alto da Serra do Botucarai ........ 5,4 0,59 0,65

FONTE DOS DADOS BRUTOS: IBGE (2012a).
FEE (2012).

Mapa 1
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Na tonalidade mais escura do Mapa 1, encon-
tram-se 0s municipios que obtiveram crescimento no-
minal negativo, ou seja, aqueles que apresentaram
queda no total das suas atividades econémicas. Esses
municipios constituiam apenas 8,06% dos municipios
do Estado, totalizando 40 municipios. A maior parte
desses estava localizada nas regides central € noroes-
te do RS e era formada, principalmente, por aqueles
municipios em que o PIB dependia, em grande medi-
da, da atividade agropecuaria.

Na tonalidade cinza escuro, estdo aqueles muni-
cipios que apresentaram crescimento acima da média
estadual, ou seja, acima de 17,0%. Nesse caso, en-
contravam-se 223 municipios, representando 44,96%
do total do Estado. Havia a preponderancia dos muni-
cipios das regides do litoral e da serra.

Ja na tonalidade cinza claro, estdo os municipios
que obtiveram crescimento positivo, entretanto abaixo
da média do Estado, perdendo, portanto, participagao
econdmica. Eram 233 municipios que figuravam nessa
situagdo, totalizando 46,98% do conjunto de munici-
pios. Nesse caso, havia uma dispersao espacial bas-
tante grande dos municipios.

Taxas de crescimento do Produto Interno Bruto (PIB), por municipios, do RS — 2010

PARAGUAL i
o~

~—

URUGUAI

pe

Santa Catarina

Legenda
Bl 511a0%

0,01a 16,96%

I 16,97 a 64,10%

0 50 100 200km

Sistema de Coordenadas Geogrificas
Datum horizontal: SAD69

o
F$ FONTE: FEE/CIE/NCR
Base cartografica: IBGE

Cartografia: FEE/CIE/NISA

Porto Alegre, dezembro de 2012.

FONTE: FEE (2012).

Indic. Econ. FEE, Porto Alegre, v. 41, n. 2, p. 77-90, 2013



80

3 Analise dos principais
resultados

3.1 Dez maiores crescimentos
relativos

Seis dos municipios que apresentaram maior
crescimento no PIB em 2010 tiveram a agropecuéria
como motor do crescimento. E o caso de Muitos Ca-
pdes (64,1%), Coqueiro Baixo (63,6%), Boa Vista do
Sul (61,0%), Nova Bréscia (56,2%), Montauri (48,7%) e
Capéao Bonito do Sul (48,6%). Ja os Municipios de
Imigrante (57,5%), Miraguai (51,8%) e Séao Gabriel
(49,5%) tiveram um incremento significativo, devido a
industria. Nova Santa Rita (48,2%), por sua vez, mos-
trou crescimento impulsionado pelo setor servigos.

3.2 Dez menores crescimentos
relativos

Os municipios que exibiram as maiores quedas
no PIB obtiveram resultados negativos principalmente
na agricultura. Entre eles, estavam Lagoa Bonita do
Sul (-15,1%), Jacuizinho (-12,7%), Jari (-11,8%), Boa
Vista do Incra (-11,1%), Sdo José dos Ausentes
(-11,0%), André da Rocha (-10,5%), Fortaleza dos
Valos (-9,3%), Saldanha Marinho (-9,1%), Passa Sete
(-9,0%) e Pejucara (-8,2%).

E oportuno destacar que os municipios que apre-
sentaram os 10 maiores e os 10 menores cresci-
mentos eram, em conjunto, responsaveis por apenas
1,25% do PIB gaucho em 2010. Tendo isso em vista,
optou-se por analisar também municipios de maior
relevancia econdémica para o RS, o que sera visto nas
duas préximas segoes.

3.3 Maiores crescimentos e
quedas absolutos

O Gréfico 1 apresenta os 10 municipios que obti-
veram 0s maiores crescimentos absolutos no Estado.
Esses municipios eram Porto Alegre, Caxias do Sul,
Rio Grande, Gravatai, Cachoeirinha, Novo Hamburgo,
Passo Fundo, Sao Leopoldo, Pelotas e Santa Maria.
Com excecgdo de Porto Alegre, todos eles cresceram
acima da média do RS (17,0%), destacando-se Ca-
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choeirinha, que cresceu 32,9%. Sao municipios que
possuiam em comum pouca relevancia do setor agro-
pecuario e uma grande participagdo do setor servigos
em suas economias, 0 qual alavancou o crescimento
desses municipios.

O municipio que mais cresceu, em termos abso-
lutos, de 2009 para 2010 foi Porto Alegre, apresentan-
do aumento de R$ 6,17 bilhdes no seu PIB, influen-
ciado, principalmente, pelo setor servigos, que se ele-
vou 15,3% — o equivalente a R$ 4,02 bilhdes em ter-
mos absolutos. Caxias do Sul, o segundo colocado,
teve seu crescimento impulsionado tanto pelos servi-
¢os quanto pela industria, que apresentaram elevagao
de, respectivamente, 25,4% e 29,9%, 0 que represen-
ta, em termos absolutos, R$ 1,4 bilhdo de crescimento
para cada setor. J& Cachoeirinha, municipio destacado
anteriormente, obteve um crescimento de 26,6% na
industria de transformacéo e de 22,0% nos servigos.

A partir do Grafico 2, € possivel observar as 10
maiores quedas absolutas do PIB no Estado. Os muni-
cipios possuiam em comum a pequena participagao do
setor industrial em seus PIBs, que variava entre 3,04%
(Jari) e 12,17% (Candelaria). O setor servigcos era o
que tinha mais peso na economia de sete desses mu-
nicipios, enquanto o setor agropecudrio era aquele que
possuia maior participagdo para trés desses munici-
pios, os quais eram Sao José dos Ausentes, Jari e Boa
Vista do Incra.

Gréfico 1

Municipios com maiores crescimentos absolutos do
Produto Interno Bruto (PIB) no RS — 2010
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Conforme se pode observar no Grafico 2, os trés
municipios que exibiram pior desempenho em termos
absolutos, no ano de 2010, sdo Tupanciretd, Cande-
laria e Restinga Seca, todos impactados pela perfor-
mance ruim da lavoura temporaria.O fraco desempe-
nho de Tupanciretd deveu-se, em alto grau, a queda
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no preco da soja, a qual era muito representativa para
0 municipio. Candelaria foi afetada pela queda de
24,1% da quantidade produzida de fumo, e Restinga
Seca apresentou queda de 55,6% na producdo de
arroz.

Grafico 2
Municipios com as maiores quedas absolutas do
Produto Interno Bruto (PIB) no RS — 2010
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3.4 PIB per capita

No ano de 2010, a renda per capita do Rio
Grande do Sul foi de R$ 23.606, que, em funcdo da
recuperacdo econdmica, cresceu consideravelmente
em relagdo ao ano anterior, o qual apresentou um PIB
per capita de R$ 19.778.

No Mapa 2, observa-se que a maior parcela dos
municipios que apresentaram uma alta renda gerada

Mapa 2
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por habitante se concentrava na Metade Norte do
Estado. O Corede Serra era o que possuia o maior PIB
per capita (R$ 32.104), seguido pelos Coredes Vale do
Rio dos Sinos (R$ 29.219), Metropolitano Delta do
Jacui (R$ 28.097), Alto Jacui (R$ 27.125) e Producao
(R$ 24.633).

Em relagcdo aos municipios que obtiveram um
PIB per capita mais elevado, destacam-se Triunfo
(R$ 223.848), Pinhal da Serra (R$ 76.835), Muitos
Capdes (R$ 72.354), Garruchos (R$ 68.672), Aratiba
(R$59.575) e Canoas (R$ 51.070).

O Municipio de Triunfo é, sistematicamente,
aquele que possui 0 maior PIB per capita do Estado,
apresentando um indice muito superior ao dos demais.
Isso ocorre em fungdo do seu alto Valor Adicionado,
gerado pela atividade do Polo Petroquimico do Estado.
Fato semelhante ocorre com os Municipios de Pinhal
da Serra e Aratiba, os quais possuem atividades ex-
pressivas de geragao de energia, elevando, em grande
medida, suas rendas médias geradas por habitante. Ja
em Garruchos, ha uma conversora pela qual passa
todo o comércio de energia elétrica entre o Brasil e a
Argentina. Muitos Capdes tem uma alta produtividade
no setor agricola, principalmente nas culturas de
graos, especialmente, soja. Ja Canoas (segundo maior
PIB do Estado) possui atividades industriais e de ser-
vicos muito desenvolvidas, sendo que boa parte dessa
renda é gerada pelo comércio local e pela Refinaria
Alberto Pasqualini.

Os municipios que apresentaram 0s menores
PIBs per capita do RS, em 2010, foram: Caraa
(R$ 7.019), Alvorada (R$ 7.528), Itati (R$ 8.086),
Redentora (R$ 8.237) e Barra do Guarita (R$ 8.571).
Esses municipios tinham o setor servicos como o
principal, sendo responsavel por mais de 60% do PIB.

Produto Interno Bruto (PIB) per capita, por municipios, no RS — 2010
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3.5 Mudancas de colocacao

As 10 principais economias do RS nao mudaram
de posicao no ranking dos maiores PIBs do Estado, de
2009 para 2010, conforme pode ser verificado na Ta-
bela 2. Os maiores crescimentos foram dos Municipios
de Caxias do Sul (27,9%), Gravatai (22,2%), Rio Gran-
de (21,4%) e Passo Fundo (21,3%). Porto Alegre, o
primeiro colocado, teve uma participacdo de 17,05%
no PIB gadcho, enquanto Canoas, o segundo coloca-
do, possuia 6,55%. Esse municipio apresentou um
crescimento de apenas 1,9% em 2010, muito abaixo
da média do Rio Grande do Sul, que foi de 17,0%.

No Quadro 1, encontra-se o ranking da 112 a 202
posicdo, no qual, podem-se observar algumas mudan-
¢as de posto. Cachoeirinha e Sapucaia do Sul subiram

Carolina Agranonik; Vinicius Dias Fantinel

duas posicoes, passando para a 112 e para a 192 res-
pectivamente. Uruguaiana ascendeu uma posicao,
ocupando a 152 J4 Santa Maria teve uma queda de
duas colocacoes (da 112 para a 132), e Esteio e Via-
mao cairam uma colocagao.

Os municipios que mais avangaram nesse ran-
king foram Boa Vista do Sul (ganho de 75 posigdes,
indo para a 3352 colocagao), Nova Bréscia (avango de
69 colocagdes, ocupando a 3212 posi¢do) e Imigrante
(o qual subiu 67 posicdes, tornando-se a 2142 econo-
mia do Estado). J& em relagdo aos municipios que
mais perderam posigdes no ranking, encontram-se
Lagoa Bonita do Sul (perda de 52 posi¢des, ocupando
a 4509), Jari (queda de 51 posicdes, pulando para a
294%) e Sao José dos Ausentes (ocupando a 2662 po-
sicao, apods cair 49 posicoes).

Tabela 2
Ranking dos 10 municipios com os 10 maiores Produtos Internos Brutos (PIBs) do RS — 2010
2010
POSICAO MUNICIPIOS Participagdo  Participagéo no Participacdo no Participacdo no A% DO PIB  PIB PER CAPITA
¢ noPIBTotal  PIBdaAgro- PIBdalIndistria  PIBdo Setor ~ 2010/2009  EM 2010 (R$)
(%) pecuaria (%) (%) Servigos (%)
1 Porto Alegre .... 17,05 0,12 8,75 22,28 16,7 30.525
2 Canoas ............ . 6,55 0,02 8,34 6,48 1,9 51.070
3 Caxias do Sul .........cccceueueee 6,22 0,85 9,53 5,18 27,9 36.034
4 Rio Grande ........ccccceveeeeee 3,06 0,88 3,07 2,54 21,4 39.228
5 Gravatai .... . 2,80 0,08 5,25 1,89 22,2 27.689
6 Triunfo ...ccvveeeee. . 2,29 0,29 6,15 0,79 10,8 223.848
7 Novo Hamburgo ..... . 2,14 0,09 2,01 2,31 18,2 22.569
8 Santa Cruz do Sul .. . 1,91 0,59 2,78 1,40 7,0 40.672
9 Pelotas .......ccccccevnene . 1,81 0,70 1,24 2,39 17,5 13.925
10 Passo Fundo .......cc.ccccceuneen. 1,80 0,38 1,07 2,42 21,3 24.619
FONTE DOS DADOS BRUTOS: IBGE (2012a).
FEE (2012).
Quadro 1
Ranking do 112 ao 20° maior Produto Interno Bruto (PIB)
do RS — 2009 e 2010
2010
i Mudanca em
POSIGAO 2009 Municipios Relagdo a 2009
(posicoes)
11 Santa Maria Cachoeirinha 2
12 S&o Leopoldo S&o Leopoldo 0
13 Cachoeirinha Santa Maria -2
14 Bento Gongalves Bento Gongalves 0
15 Esteio Uruguaiana 1
16 Uruguaiana Esteio -1
17 Erechim Erechim 0
18 Guaiba Guaiba 0
19 Viamao Sapucaia do Sul 2
20 Lajeado Viamao -1

FONTE DOS DADOS BRUTOS: IBGE (2012a).
FEE (2012).
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4 Desempenho setorial

4.1 Agropecuaria

No ano de 2010, o VAB da agropecuaria teve um
crescimento de 2,2%, que pode ser decomposto em
um aumento de 7,9% no volume produzido e uma
queda de 5,3% nos pregos. A agricultura apresentou
uma contracao de 0,3%, resultado das variagdes nega-
tivas no VAB da soja (-9,6%) e da lavoura temporaria
(-20,7%) e do crescimento de 18,0% do VAB de
cereais. A pecuaria cresceu 7,7%, destacando-se o
desempenho espetacular de aves (404,6%) e um
resultado ruim de suinos (-29,5%).

Os 10 municipios com maior VAB na atividade
agropecuaria estao elencados na Tabela 3. Oito deles
tinham os cereais como principal atividade do setor,
com destaque para o arroz. Como é possivel observar
nessa tabela, os VABs desses municipios estavam
bastante préximos, o que facilita mudangas nos pos-
tos. Entre os 10 maiores VABs de 2010, dois munici-
pios ndo entraram no ranking do ano anterior: Santana
do Livramento e Rio Grande. Tupanciretd e Sao Lou-
renco do Sul, por sua vez, sairam da lista. O VAB da

83

soja, que é a principal atividade agropecuaria de
Tupancireta, caiu 33,7% nesse municipio. J& em Sao
Lourengo do Sul, a lavoura temporaria apresentou
declinio de 45,9%. Cachoeira do Sul sofreu uma queda
de 17,3% em 2010, devido ao desempenho ruim da
soja e dos cereais, caindo da quinta para a oitava
posicdo. Da mesma forma, Uruguaiana (-2,4%) desceu
da primeira posicao para a segunda, o que pode ser
explicado pela produgéo de arroz.

Entre os municipios com maior VAB na agrope-
cudria, nenhum possuia essa atividade como a princi-
pal. Todos eles tinham o setor de servicos como o
mais representativo em suas economias. Os maiores
municipios nos quais a agropecuaria era o setor mais
importante sao Muitos Capdes, Arroio Grande, Mostar-
das e Sao Miguel das Missdes.

A Tabela 4 mostra o niUmero de municipios se-
gundo a principal atividade agropecuaria de cada um
em 2010. Em primeiro lugar, encontrava-se a criagao
de bovinos e outros animais’, predominante em 155
municipios. Em seguida, vinha o cultivo de soja em
grao (110 municipios) e outros produtos da lavoura
temporaria (105 municipios), no qual estdo incluidos,
dentre outros, fumo, batata-inglesa e feijao.

Tabela 3
Municipios com os 10 maiores Valores Adicionados Brutos (VABs) na agropecuéaria do RS — 2010
, VAB PARTICIPACAO  VARIAGAO PO,S\I'gAO PRINCIPAL
MUNICIPIOS (R$ 1.000) NO RS NOMINAL BANKING, ATIVIDADE
(%) (%) EM 2009 AGROPECUARIA
Alegrete ... 310.725 1,63 16,9 2 Cereais
Uruguaiana .........coceeeeeeeeeeieeenen. 301.180 1,58 -2,4 1 Cereais
Dom Pedrito .......ccovcvveieeiiecieees 230.112 1,21 -5,3 3 Cereais
faqui ...ooveeeie e 221.299 1,16 -0,9 4 Cereais
Santa Vitéria do Palmar .... 217.140 1,14 14,2 7 Cereais
S&0 Bofja ..ccoeveeieiie 205.205 1,08 10,5 9 Cereais
Séo Gabriel .......... 195.192 1,03 10,5 10 Bovinos
Cachoeira do Sul ........... 179.427 0,94 -17,3 5 Cereais
Santana do Livramento .. 169.644 0,89 2,3 14 Bovinos
Rio Grande .......c.cceceevuene 167.339 0,88 23,7 23 Cereais
Subtotal ..o 2.197.264 11,55 - -
TOTALDORS ..o, 19.026.837 100,00 2,2 -
FONTE DOS DADOS BRUTOS: IBGE (2012a).

FEE (2012).

! Exceto suinos e aves.
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Tabela 4
Numero de municipios, segundo a principal atividade agropecuaria, no RS — 2010
ATIVIDADES QUANTIDADE

CUItIVO 0B CEIEAIS PAIA GrAOS ....eveueeuiereieutirteste et et eet sttt e e bt e it et e bt st sttt ea e et e et e sbe e bt e b e nbeeae et et e nbesaeeneeeeen 55
CUItIVO A CANA-AE-AGUCEN ......eiutiieiuie ettt ettt ettt e a et ettt eh et st ebe et e ebe bt e s e sbeebeesn et enbene 3
(0701 (1Yo e - T =W =T 11 I | - Lo TSRS S PSP 110
Cultivo de outros produtos da lavoura temporaria, horticultura, viveiro e servigos relacionados . . 105
CUItIVO € fIULAS CIIFICAS ...ttt et bt bttt ettt ettt e b b ese e b e, 9
Cultivo de outros produtos da 1avoura PEIMANENTE .........c.coiuiiiiiiiiir et riee st seee e e e eees e eeseeenseesaeee e 15
Criagao de bovinos e outros animais (exceto suinos e aves) . 155
(074 - Tor= Lol o [T TU [ o TSSOSO USTORTPVSTOPOE 8
(074 - Tor= Lol o [ (Y=Y S SO SO RO USTORTPSTOPOE 17
Silvicultura, exploragao florestal € Servigos relacionados ............ccceiiiiiiiiiiiiiieiiiee e 19

FONTE DOS DADOS BRUTOS: IBGE (2012a).
FEE (2012).

4.2 Industria

A industria, segundo setor que mais cresceu no-
minalmente em 2010, apresentou elevagao de 9,3%
em volume e de 6,1% nos pregos, resultando num
incremento de 16,0% no seu VAB. O ano de 2010 foi
marcado pela recuperagcdo da crise econémica mun-
dial, que impactou negativamente a industria galcha
em 2009, ano no qual sofreu uma retragdo da ordem
de 7,4%, em termos reais, em relagao a 2008.

Entre os subsetores da industria de transforma-
¢ao, defensivos agricolas foi 0 que apresentou a maior
queda (-105,7%), seguido de fabricagao de aco e deri-
vados (-69,0%) e refino de petréleo (-21,8%). No que
se refere aos melhores desempenhos, outros equipa-
mentos de transporte liderou, com um incremento de
105,4%, seguido de maquinas, aparelhos e materiais
elétricos (73,8%) e méveis e produtos das industrias
diversas (53,4%). Maquinas e equipamentos é a ativi-

Tabela 5

dade que possuia maior participacdo na industria de
transformacao (12,35%), devido ao crescimento de
28,9% em 2010. Ja alimentos e bebidas, segundo ra-
mo mais representativo (11,92%), aumentou 9,6%. Re-
fino de petr6leo e coque, que possuia a maior partici-
pacao em 2009, passou para a terceira colocacao, em
decorréncia da queda mencionada anteriormente.

A Tabela 5 mostra os 10 maiores VABs na indus-
tria do RS, em 2010. Dentre eles, destacam-se os altos
crescimentos de Caxias do Sul (29,9%), Porto Alegre
(25,1%) e Sao Leopoldo (32,3%). Com uma queda de
7,4%, Canoas passou da primeira para a terceira posi-
¢ao no ranking, devido ao mau desempenho do refino
de petroleo. Santa Cruz do Sul também apresentou
variagdo nominal negativa (-7,1%), caindo da sexta
para a sétima colocagao, o que pode ser atribuido a
fraca performance da industria de processamento de
fumo e cigarros.

Municipios com os 10 maiores Valores Adicionados Brutos (VABs) na industria do RS — 2010

PARTICIPAGAO NO RS (%)

0 VAB VARIAGAO RANKING EM
MUNICIPIOS (R$ 1 000) 2010 2009 NOMINAL(%) 2009
Caxias do Sul ......cccec..... 6.099.212 9,53 8,51 29,9 2°
Porto Alegre ................. 5.596.433 8,75 8,11 25,1 3°
Canoas .....ccceereereeeienne 5.336.607 8,34 10,45 -7.4 1°
Triunfo . 3.932.673 6,15 6,61 7,8 4°
Gravatal ......ccooevvevenenn, 3.356.649 5,25 5,44 11,9 5°
Rio Grande .......c.cccceeue. 1.965.944 3,07 3,46 3,0 7°
Santa Cruz do Sul . . 1.776.166 2,78 3,46 -7, 6°
Novo Hamburgo ............ 1.285.928 2,01 1,92 21,5 8°
Séo Leopoldo ................ 1.232.662 1,93 1,69 32,3 10°
Guaiba 1.189.673 1,86 1,85 16,7 9°
Subtotal ........................ 31.771.948 49,65 51,50 - -
TOTALDORS .............. 63.989.289 100,00 100,00 16,0 -
FONTE DOS DADOS BRUTOS: IBGE (2012a).
FEE (2012).
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4.3 Servicos

O setor servigos, o qual foi responsavel por mais
de 60% da renda gerada pela economia gaucha em
2010, apresentou um crescimento nominal de 18,2%
no seu VAB. Dessa variagdo nominal, 5,0% deveram-
-se ao crescimento real, e 12,6% decorreram do incre-
mento no nivel de pregos.

Conforme se observa na Tabela 6, a maior varia-
¢ao percentual no setor ocorreu na atividade trans-
portes, armazenagem e correio (35,3%). Nao obstante
isso, essa atividade era apenas a quinta mais repre-
sentativa no total do setor servigos, totalizando 7,60%.
A segunda atividade que mais cresceu em 2010 foi
administragcdo, saude e educagdo publicas (34,5%),
seguida por servicos de alojamento e alimentagao
(25,1%).

A atividade comércio e servigos de manutengao e
reparacao, a qual possuia a maior participagao no total
do setor servigos, apresentou crescimento nominal de
13,4%, refletindo uma recuperagao em relagao a 2009,
ano no qual essa atividade decresceu em decorréncia
da crise econdmica, que afetou, em grande medida, o
consumo das familias. Apenas uma atividade apresen-
tou variagdo negativa em 2010: Servigos de infor-
magao (-9,3%).
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A respeito da concentragdo, os 10 municipios
com maior participacdo no VAB do setor possuiam
49,52% do total de servicos no Rio Grande do Sul,
como pode ser visualizado na Tabela 7. Em nove
desses municipios, a atividade que mais contribuiu
para o total do seu VAB foi a de servigos. O municipio
que destoa é Gravatai, cuja principal atividade era a
industria, responsavel por 56,53% do seu VAB, en-
quanto o setor servigos representava 43,20% do mes-
mo.

Portanto, para os outros nove municipios, o VAB
dependia, majoritariamente, do setor servicos, como
€ o0 caso de Porto Alegre (84,36%), Passo Fundo
(81,37%), Santa Maria (81,32%), Pelotas (77,77%),
Novo Hamburgo (70,69%), Séo Leopoldo (66,44%),
Canoas (62,26%), Rio Grande (61,81%) e Caxias do
Sul (52,96%).

Na Tabela 7, aparecem os 10 municipios deten-
tores dos maiores VABs do setor servigos e seu cres-
cimento nominal no ano de 2010. Nesse ano, obti-
veram destaque as variagdes nominais dos Municipios
de Caxias do Sul (25,4 %), Rio Grande (23,8%) e Pas-
so Fundo (22,9%). Canoas (6,0%) apresentou cresci-
mento abaixo da média do setor no Estado, bem como
Porto Alegre (15,3%), Novo Hamburgo (17,3%) e San-
ta Maria (17,7%). Esses municipios perderam partici-
pacao no setor servigos, em 2010.

Tabela 6
Composigao do crescimento do setor servicos no RS — 2009 e 2010
2009 _
ATIVIDADES Valor Adicionado \{\lAgl\l/lplﬁﬁl?
Bruto (VAB) Part'i'/’:agao 2010/2009 (%)
(R$ 1.000)

Comércio e servigos de manutenGao € reParagao .......covveeueerieerreersiereieeaneeaseeaeeens 26.643.679 23,15 13,4
Servigos de alojamento e alimentagao .................... . 3.012.989 2,62 25,1
Transportes, armazenagem € COMEIO ......c.virriereerreeeerie e e s e e see e sneesane s 8.752.256 7,60 35,3
Servigos de INfOrMaga0 «....ooveeviiriieeeeee e 5.188.749 4,51 -9,3
Intermediagéo financeira, seguros e previdéncia complementar ............cccceeeuvreeneene 11.452.085 9,95 18,9
Servigos prestados AS EMPIESEAS ......ceiuiriverriiiieiieerre e steeereeereeeseeseeeseeeeneeeseeneeenns 6.634.579 5,76 23,8
Atividades imobilidrias € aluguel ............cooovieiiiiiieie e, 13.822.221 12,01 2,9
Administragao, salide e educagao PUDIICAS ..........covrreeieriiriieie e 25.002.883 21,72 34,5
Salde e edUCAGAD MEICANS .....cccveruerieriiriieiee ettt 7.264.822 6,31 8,1
OULTOS SEIVIGOS ...uveveeutenteeuie sttt st et ettt et b e et es et eh e es ettt ese et et e b e nbeene e b naeenes 7.331.972 6,37 8,4
TOTAL ..ottt e e e e et et ene 115.106.234 100,00 18,2

FONTE DOS DADOS BRUTOS: IBGE (2012).
FEE (2013).
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Municipios com os 10 maiores Valores Adicionados Brutos (VABs) no setor servigos, no RS — 2010

MUNIGIPIOS VAB PARTICIPACAO NO RS (%) VARIAGAO  RANKING
(R$ 1.000) 2010 2009 NOMINAL (%) EM 2009
Porto Alegre .......ccccevueeeen. 30.311.931 22,28 22,84 15,3 1°
Canoas .....ccceeeeeeeieieeen, 8.810.618 6,48 7,22 6,0 2°
Caxias do Sul .......ccceeeeeene 7.048.634 5,18 4,88 25,4 3°
Rio Grande ........cccccoeeeeennn, 3.452.958 2,54 2,42 23,8 4°
Passo Fundo .........cccceeeeene 3.297.999 2,42 2,33 22,9 6°
Pelotas .....ccoooveeeiieiieee, 3.244.670 2,39 2,37 19,2 5°
Novo Hamburgo ................. 3.141.613 2,31 2,33 17,3 7°
Santa Maria ......c.ccceveeeeneene 3.041.079 2,24 2,25 17,7 8°
Gravatal ......ccceeeeveieeieeen. 2.565.083 1,89 1,84 20,9 9°
Sa0 Leopoldo .......cccveueneee 2.445.009 1,80 1,78 19,5 10°
Subtotal ... 67.359.594 49,52 50,25 - -
TOTALDORS ..........cc....e. 136.031.909 100,00 100,00 18,2 -
FONTE DOS DADOS BRUTOS: IBGE (2012a).
FEE (2012).

4.4 Comparativo do grau de
concentracao entre os trés
setores produtivos

Em 2010, a concentragdo econémica mostrou-se
maior no setor industrial, fenébmeno que ja pode ser
considerado como estrutural na economia gaucha. A
agropecuaria demonstrou uma desconcentragao geo-
grafica bastante grande. Entretanto o setor servigos
acabou sendo ainda mais desconcentrado do que o
setor agropecuario. Nos servigos, o VAB ¢ altamente
correlacionado com a populagdo, fato que o torna
desconcentrado em termos per capita.

Jé o PIB, soma dos VABs das trés atividades pro-
dutivas, acrescida dos impostos liquidos, apresentou-
-se mais concentrado que o setor servigos, entretanto
mais desconcentrado que os setores industrial e agro-
pecuario. Esses resultados podem ser obtidos através
do Coeficiente de Gini, 0 qual mede a desigualdade
em distribuicdes de renda.

Os Mapas 3 a 6 demonstram, para o ano de
2010, a concentragao do PIB e da renda gerada pelos
trés setores produtivos que compdem o VAB: agrope-
cudria, industria e servigos.

Embora tenha havido uma alta concentragéo eco-
némica em 2010, os dados dos anos anteriores suge-
rem que esta ocorrendo um movimento de desconcen-
tracao no Rio Grande do Sul.

Mesmo que, em 2010, as 40 maiores economias
gauchas fossem responsaveis por 69,4% do PIB do

Indic. Econ. FEE, Porto Alegre, v. 41, n. 2, p. 77-90, 2013

Estado, em 2005, elas representavam 71,0% desse
total. Fendbmeno semelhante ocorre para as 10 maio-
res economias do Estado: em 2005, elas correspon-
diam a 47,5% do total do PIB do Rio Grande do Sul; ja
em 2010, esse percentual foi reduzido para 45,6%.

Uma explicagdo verossimil para esse fendmeno
da desconcentragdo, de acordo com Colombo, Sa e
Rocha (2011), é que esta ocorrendo um movimento
natural de convergéncia no Rio Grande do Sul, visto
que 0s municipios menores estdo crescendo, em
média, a taxas mais elevadas que os demais munici-
pios, gerando uma diminuicdo na concentragao. Essa
hipétese condiz com o surgimento de novos polos de
crescimento no Estado, que ultrapassam os limites do
eixo que se situa entre as Regides Metropolitanas de
Porto Alegre e de Caxias do Sul.

Uma explicagcao alternativa para a desconcen-
tragcdo reside no fato de a economia gaucha ser cada
vez mais dependente do setor servigcos para a geragao
de renda, o qual é bastante desconcentrado em termos
per capita. A medida que a economia gatcha se torna
mais intensiva em servigos, € natural que ocorra um
movimento de desconcentragdo econémica nos muni-
cipios.
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Mapa 3
Produto Interno Bruto (PIB), por municipios, no RS — 2010
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Mapa 4

Valor Adicionado Bruto (VAB) da agropecuaria, por municipios, no RS — 2010
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Mapa 5
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Valor Adicionado Bruto (VAB) da indUstria, por municipios, no RS — 2010
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Mapa 6

Valor Adicionado Bruto (VAB) do setor servigos, por municipios, no RS — 2010
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5 Consideracoes finais

O levantamento e a divulgagéo do PIB municipal
do Rio Grande do Sul é um trabalho que a Fundagao
de Economia e Estatistica (FEE) e a Fundagao Institu-
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to Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) desem-
penham conjuntamente, o qual tem por objetivo apon-
tar os principais destaques econdmicos dos municipios
ano a ano. Esse estudo pode ser considerado relevan-
te, visto que traz a tona discussdes fundamentais refe-
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rentes ao desenvolvimento socioeconémico do Estado
e dos seus municipios.

O ano de 2010 foi marcado pela recuperacao da
crise econdmica, refletido pelo crescimento nominal
consideravel da industria e dos servigos. A agropecua-
ria, entretanto, obteve um fraco desempenho por cau-
sa da queda dos precos. O setor servicos obteve um
crescimento nominal de 18,2%, acima do crescimento
da industria (16,0%) e da agropecuaria (2,2%).

Na situagcao de municipios que cresceram acima
da média estadual, ou seja, aqueles que ganharam
participagdo econdmica, encontravam-se 223 munici-
pios (44,96% do total). Ja abaixo da média do Estado,
havia 273 municipios (55,04% do total).
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