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“A CONTRADICAO EM PROCESSO”’:
NOTAS PARA UMA CONTROVERSIA*

Luiz Augusto Estrella Faria**

A discussdo a respeito das crises do capitalismo € assunto relativamente pou-
co freqilente na literatura econdmica nacional, estando o tema normalmente cir-
cunscrito 4 exposi¢io de marcos conceituais gerais de trabalhos voltados para a ané-
lise das economias brasileira, latino-americana ¢ mundial. E sob essa forma que o as-
sunto é tratado na obra dos mais significativos representantes do pensamento eco-
ndmico brasileiro, como Francisco de Oliveira, Concei¢do Tavares, Paul Singer, Car-
los Lessa, entre outros. Cabe mencionar, aqui, os trabalhos de Antdnio Barros de
Castro (19792 ¢ 1979b) como uma das mais importantes excegdes (voltaremos a es-
te autor mais adiante).! Diante desse panorama, o trabalho do Professor Mazzuchelli
(1985) representa uma significativa contribui¢do a literatura econdmica brasileira.

“A Contradi¢do em Processo” busca “‘apreender o sentido das crises e das ten-
déncias gerais do capitalismo a partir dos escritos de Marx” (1979, p. 9). Nesse afa,
as proposi¢oes do autor “remetem 2 propria natureza de sua construgdo tedrica.”
Com esse objetivo, a exposi¢do parte de uma avaliagdo da contribuigdo tedrica de
Marx, onde as principais descobertas do autor de O capital, de Grundrisse e de Teo-
rias da mais-valia sdo consideradas. Mazzuchelli (1985) procura demonstrar a espe-
cificidade da formula¢io tedrica de Marx como estando circunscrita ao plano do
“capital em geral”, abstraindo-se das situagGes concretas. Nesse momento de sua ex-
posi¢do, procura demonstrar a necessidade da “mediagdo” entre as “leis gerais”, for-
muladas por Marx e correspondentes a0 nivel de abstragdo em que trabalhou, e as
leis da dinamica capitalista, “tarefa que nao pode prescindir das contribuigdes de
Keynes, Kalecki, Schumpeter e Steindl, entre outros,”* e que deve incorporar as
“novas determinagoes” do dmbito da concorréncia intercapitalista.

*Agradego a Duilio de Avila Berni, Paulo Francisco Faria ¢ Eduardo Maldonado Fiiho por
seus comentarios, o que, de forma alguma, os faz responsaveis pelas imprecisdes remanescentes.

**Eoconomista da FEE.

L' A oconhecida controvérsia sobre demanda efetiva, envolvendo, de um lado, Antdnio Barros
de Castro e, de outro, Conceigdo Tavares e Luiz Belluzzo, ¢ um dos raros momentos em
que o debate € travado no campo tedrico.

2 Aqui, Schumpeter entra como Pilatos no Credo.
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Desenvolvendo seu raciocinio, no primeiro capitulo o autor procura caracte-
rizar as transformacdes que a evolucdo do capitalismo vai apresentar em termos da
diferenciagdo de etapas ou fases. Num segundo capitulo, procura entender essas fa-
ses como momentos das principais tendéncias da ordem capitalista, com a avaliagdo
da evolucao do sistema de crédito e do desenvolvimento do “capital financeiro™, no
sentido dado por Hilferding e Lenin, caracterizando a etapa monopdlica desse mo-
do de produgio. O Gltimo capitulo do trabalho visa a fazer uma discussdo critica do
debate travado no seio da social-democracia alema e russa no inicio do século em
torno da teoria das crises e das tendéncias do capitalismo.

A questdo central, que em nosso entender deve ser colocada para uma avalia-
¢do critica da posi¢do do Professor Mazzuchelli (1985), situa-se no plano metodolo-
gico. Vale dizer, é necessdrio examinar sua interpretacdo da contribuicdo de Marx e
do papel das “leis gerais’” na ciéncia econdmica.

Antes de mais nada, chamaremos em nosso apoio Espinosa (1983), com sua
postulagdo de que o verdadeiro conhecimento é o conhecimento pela causa, em
oposi¢do ao conhecimento pelo efeito. A Proposicio XXVIII da Parte I da Etica diz:

“Qualquer coisa singular, ou, por outras palavras, qualquer coisa que é
finita e tem existéncia determinada, ndo pode existir nem ser determi-
nada 4 agdo se nao é determinada a existir e a agir por outra causa, a
qual também é finita e tem existéncia determinada (. ..)” (Espinosa,
1983, p. 103).

- A ndo-obediéncia desta proposi¢do ¢, a nosso juizo, o ponto central da incor-
re¢io da leitura de Marx (1979) proposta por Mazzuchelli (1985). Para alicercar
sua interpreta¢do, faz uma contraposi¢io entre os Grundrisse e O capital (1979),
Jembrando que, na primeira obra, é dito, em diversas passagens, estar-se tratando do
“capital em geral” e que “a diversidade dos capitais’ ndo nos incumbe tratar ainda.
Essa marcada diferenca entre dois planos teéricos distintos é abandonada por Marx
em O capital (1979), mas, segundo o autor, ‘(. . .)apenas em um sentido formal.
Em termos substantivos ela é mantida.” (Marx, 1979, p. 49).

No afa de incluir as “determinagdes que sdo proprias da concorréncia” na ana-
lise da “‘pluralidade dos capitais”, no seu entender ausentes da formulagao de Marx
(1979), o Professor Mazzuchelli (1985) aponta a necessidade de langar-se mio de
um instrumental analitico estranho ao campo marxista. Os problemas que um tal
procedimento implica — como incluir num mesmo corpo tedrico enunciados de ori-
gem tao diversa? — sdo considerados como de pouca importincia.

De nossa parte, seria necessdrio que ficasse demonstrado como as contribui-
¢Oes desses autores se inscrevem nos postulados das “leis gerais™ apresentadas por
Marx (1979). Segundo a idéia de Espinosa (1983), é necessario ficar esclarecida a
relacdo entre as “leis gerais” e os fendmenos concretos. Isso nada tem a ver, e aqui
concordamos com o autor, com uma aplica¢do mecanica da norma geral.

Para avangar um pouco mais em nossa argumentag¢do, vamos nos valer de um
ensinamento de Hempel (1974), onde é dito que a explicagdo cientifica tem certas
caracteristicas fundamentais comuns em todos os campos do conhecimento. Mais
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ainda, ela sempre acontece pela subsungdo do fendmeno observado a leis gerais
abrangentes. Essas leis podem ter caracteristica dedutiva (do tipo:dado A entdo B)
ou probabilistica (do tipo: dado A, héd probabilidade de dimensdo X da ocorréncia
de B). Referindo-se a0 campo das ciéncias humanas, Hempel (1974) lembra que o
procedimento cientifico, nessa drea, muitas vezes faz uso de razoes motivadoras de
determinados comportamentos (diriamos: Lula teve tal comportamento por ser um
dirigente sindical filiado ao Partido dos Trabalhadores). Mesmo nesse caso, a expli-
cag¢do pressupde uma lei geral — ou, no minimo, um enunciado-semelhante alei —em
que esta subsumida (no caso: a luta de classes ¢ o motor da histéria).

Dito isso, voltemos 2 interpretacdo que Mazzuchelli (1985) faz de Marx. E cer-
to que O capital (1979) se ocupa quase que exclusivamente de enunciar as leis gerais
que regem o funcionamento do modo de produgdo capitalista. A consideragdo deta-
lhada de outras deierminagdes que ndo as estabelecidas no dmbito dessas leis gerais
é lancada para um momento posterior da obra de Marx. Essas determinagGes, con-
forme Mazzuchelli (1985), sdo aquelas dadas pela esfera da concorréncia. Em nosso
entender, a auséncia de um tratamento sistemdtico e destacado da concorréncia em
O capital (1979) ndo quer dizer que suas determinagdes ndo estejam presentes na
formulacdo da passagem das “leis gerais” as “leis coercitivas”; conforme denominou
Marx, as leis de movimento dos capitais particulares. Assim, a separagao entre os
dois niveis de analises, abstrato e concreto, ndo é abandonada “apenas num sentido
formal”, mas é despida de qualquer caréter dicotémico. A preocupacdo em demons-
trar como se opera a mediacdo de outras determinagGes na subsungdo dos fenome-
nos concretos as leis gerais estd presente em todo o livio de Marx (1979). Que outro
sentido teriam a proposi¢do do problema da transformagao e sua malsucedida tenta-
tiva de resolu¢do? ou a postulagdo de causas pré e contra a lei da queda tendencial
da taxa de lucro?

O objetivo da ‘‘démarche” efetuada por Marx em O capital (1979) € o estabe-
lecimento das leis gerais que regem o funcionamento do modo de produgdo capita-
lista e como essas leis se “transformam’ nas leis particulares (coercitivas) que se rea-
lizam no dmbito da concorréncia entre os capitais, mediadas por esta. Em outras pa-
lavras, a “‘passagem” do plano abstrato do “capital em geral”, do “‘valor”, e da “mais-
-valia” para o plano concreto da pluralidade dos capitais enfrentando-se competiti-
vamente, dos precos e dos lucros, dos juros, etc. € a diregdo que vai percorrer em
sua investigacao.

E por essa razio que Marx parte da analise da mercadoria, do seu conceito e
da substancia e medida de seu valor. SO mais adiante é que serd estudado o processo
de produgdo capitalista de forma global, depois de se esclarecer a produgdo, a acumu-
lagdo e a circulagdo do capital. Toda a andlise, como seria de se esperar, ¢ feita em
um nivel de abstragdo que permita compreender o fendmeno em sua esséncia (*‘ter-
mo médio ideal”), partindo das determina¢Ges mais simples para as mais comple-
xas. Isso ndo quer dizer que exista uma dicotomia entre dois niveis de analise, mas
sim que a abstragdo sé tem sentido se consegue capturar o concreto em sua esséncia,
se 0 “termo médio ideal” é realmente uma média em torno da qual gravitam os fe-
ndmenos concretos, se as determinagdes do real estdo subsumidas na norma geral.
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A aparente distancia entre os resultados determinados pelas leis gerais e os fe-
ndmenos concretos que o funcionamento da economia capitalista nos apresenta ndo
¢, sob nosso ponto de vista, devida & “media¢do da concorréncia’”, mas sim, 3 sobre-
determinagdo de outras varidveis que criam condicionamentos 4 aplicagdo da norma
geral®. A mediagdo da concorréncia inscreve-se no ambito do “capital em geral”, co-
mo pode ser visto claramente na analise da questdo do valor e de sua transformacdo
em pregos de producdo, onde a no¢do de mobilidade do capital e a formacao de
uma taxa de lucro média permanecem circunscritas a um plano abstrato.

A partir desse entendimento, a tarefa que se coloca para os partidérios da cri-
tica da economia politica é, pois, avangar de onde Marx parou, estabelecendo mais
precisamente as leis gerais e buscando demonstrar como elas se manifestam na for-
ma que o proprio Marx chamou de “leis coercitivas”. O caminho para tanto é a apli-
cagdo do método marxiano, que ¢, ao mesmo tempo, 1gico-dedutivo e historico-ge-
nético. E esse método que explica como se passa das relagSes mais simples as mais
complexas, da analise da mercadoria 3 andlise do “mundo das mercadorias”, do va-
lor & forma-pre¢o do valor, da produ¢do mercantil simples 4 produgio capitalista
desenvolvida.

E esse método, também, que estabelece as leis de funcionamento da economia
como, em primeiro Jugar, historicamente datadas — sfo leis do modo capitalista de
produgdo somente — e, emsegundo lugar, como de caracteristica tendencial “(. ..) a
norma s6 pode impor-se como lei de média que, no meio da caréncia de normas,
atua cegamente” (Marx, 1979, v. 1, p. 125).* Sob esse prisma, ndo é apenas a lei da-
queda da taxa de lucro que é tendencial, mas também a lei do valor, como lei que
determina, em Gltima instancia, a distribui¢do do capital e do trabalho entre os di-
ferentes ramos da produgdo e seus pre¢os correspondentes. Da mesma forma, a equa-
lizagdo da taxa de lucro no processo de formagao dos precos de produgdo, a lei geral
da acumula¢do, postulando que a marcha do crescimento do capital conduz 4 con-
centragdo de riqueza em um polo e o crescimento da miséria da populagdo trabalha-
dora em outro, etc. sdo também leis tendenciais.

Esse entendimento das lefs econdmicas como leis tendenciais € que é capaz de
resolver (no sentido da logica dialética, t30 cara a Marx) a oposicdo entre geral e
particular. Explicar como se opera a transformagdo das leis gerais em leis particula-
res € o papel de quantos queiram fazer avangar a critica da economia politica do

3 Sobre a questdo da sobredeterminacdo, ver Lipietz (1979, p. 253 e seguintes), onde o exem-
plo da legislagdo fabril britinica, estudada em O capital, é evocado para ilustrar o fato de as
“leis” serem “manifestagSes tendenciais da dinamica”.

4 Essa concep¢io de Marx aqui exposta (concepgdo, alids, de que se pode encontrar um sem
namero de citagSes em sua obra) caracteriza as leis da economia como de natureza estatisti-
ca, a semelhanga das macroleis da fisica moderna, isto ¢, leis de caracterfstica probabilistica,
conforme Hempel (1979).
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ponto em que seu fundador a deixou. E esse o objetivo, por exemplo, da controvér-
sia em torno do problema da transformagio na forma como o debate recente busca
encontrar-lhe uma soluggo, tendo como ponto de partida o desafio proposto pelos
neo-ricardianos® e apoiando-se no instrumental algébrico que a matemdtica do sé-
culo XX pds a disposicdo.

O que o Professor Mazzuchelli (1985) faz ¢ criar uma dicotomia (para nos fal-
sa) entre a andlise de Marx (1979), situada no plano do “capital em geral” e o ne-
cessario desdobramento das “leis tendenciais” em “leis coercitivas”, no plano do
movimento real da pluralidade dos capitais. Nesse procedimento, trata de desqua-
lificar as tentantivas de quantos, no campo da critica da economia politica, tenham
procurado deduzir a explicagdo dos fendmenos concretos do capitalismo a partir
das leis gerais expostas por Marx. Assim, Mazzuchelli (1985) citaum conceito de
Lukécs para condenar o debate sobre a questdo da transformagdo como “elisdo me-
todica das categorias de mediagdo”, porque busca derivar os pregos de produgao dos
valores. Ora, 0 que o procedimento de “transformagdo” procura € mostrar como os
valores, em termos de trabalho, se transformam em pregos de produgdo ‘mediados
pela concorréncia, via processo de liberagdo e absor¢ao de capitais na busca do lucro
maximo e, nesse caminho, formando uma taxa uniforme de lucro. Num passo se-
guinte, deve-se investigar como a sobredeterminagdo de vdrias outras causas (inter-
vengio do Estado, estruturas de mercado, concentragdo e centralizagdo do capital,
padrdo monetario, a propria luta de classes e conseqiiente politizagdo dos pregos,
etc.) vai levar  fixacdo dos pregos de mercado e, possivelmente, a diferencia¢do das
taxas de lucro.

Da mesma forma, a aceitacdo de que a lei da queda tendencial da taxa de lu-
cro, dada pelo movimento da taxa de mais-valia e, principalmente, pelo movimento
da composi¢do organica do capital, é que determina as crises do capitalismo, no
plano do “capital em geral” e de suas determinagOes abstratas, implica a necessida-
de de explicar como o movimento concreto da pluralidade dos capitais esta subsu-
mido nessa lei. A idéia de que a superprodugdo de capital leva a crise pela queda ge-
neralizada da taxa de lucro é “traduzida’ por Mazzuchelli (1985) como crises deter-
minadas pelo carater instavel do investimento, conforme a nogao kaleckiana. A po-
sigdo desse autor de que os lucros sdo determinados pelos gastos dos capitalistas ali-
cerca a afirmagdo anterior que é a base de sua concepgdo do ciclo. Em nosso enten-
der, além de sua inconsisténcia interna j4 demonstrada por Castro (1979 e 1979b),
e que se resume na consideragdo dos ciclos como resultado do jogo de azar dos ca-
pitalistas na busca da taxa adequada de investimento, essa teoria parte de uma con-
cep¢do dos lucros antagénica aquela em que Marx baseia sua lei®. Para Marx, a gé-

A j4 cldssica proposi¢do de que o recurso a nogdo de valor, como foi proposta por Marx, é
redundante para a explicacio dos pregos de produgdo.

6 Na verdade, parte de uma mera identidade contdbil (*‘ex post”, portanto).
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nese dos lucros dd-se pela transformagao da mais-valia em lucro e da taxa de mais-
-valia em taxa de lucro no processo da concorréncia intercapitalista. E claro que,
da forma como a questdo é tratada em esbogo no livro 11T de O capital (1979),resta
todo um caminho a se percorrer. De qualquer forma, tauto quanto fomos levados a
conhecer, concordamos com Lipietz (1982): “Atualmente é impossivel dar a esta
questdo uma resposta plenamente satisfatoria e desenvolvida™ (1982, p. 228). A
“pista” que Lipietz deixa é a de que “(...) abaixo de um certo nivel de lucros ante-
cipados, os ‘espiritos animais’ dos capitalistas deixam de se mobilizar para investir”
(Lipietz, 1982, p. 229).

O que entendemos ter ficado claro em Castro (1979b) é que a interpretagdo
de 'Kalecki se restringe a uma descrigdo do fendmeno, de sua aparéncia — o nivel de
investimento cai, redundando em queda de taxas de crescimento, que da partida a
fase descendente do ciclo.” Se, conforme Castro (1979b), ndo se pode explicar por
que caiu o gasto capitalista, ndo temos explicagdo do fendmeno e, voltando a citar
Espinosa (1983, p. 64):

“Uma defini¢do, para que seja dita perfeita, devera explicar a esséncia
intima da coisa, cuidando-se que ndo usemos em seu lugar algumas pro-
priedades. A fim de exphca lo, (.. .) o exemplo do circulo, o qual, se
define como uma figura cujas linhas tragadas do centro para a circun-
feréncia sdo iguais, ninguém deixard de ver que tal defini¢do nao expli-
ca de modo algum a esséncia do circulo, mas s6 uma propriedade sua”.

Como dissemos acima, a separa¢do entre leis imanentes e leis coercitivas, ca-
pital em geral e pluralidade dos capitais deve ser vista como um recurso de método
para distinguir um movimento tendencial da estrutura e sua transformacdo no“mo-
vimento real”. As leis imanentes sio representativas do momento de unidade na
evolugao das contradi¢des que impulsionam os fendémenos sociais. O momento de
luta traz consigo a sobredeterminacdo das formas jurfdicas e ideoldgicas onde se ex-
pressa a contradicdo, resultando dai as situagGes concretas. E aqui que se inscreve
a idéia de Marx de que a forma mercadoria traz em si a possibilidade formal da cri-
se, a0 separar o ato de compra e 0 ato de venda. A crise aparece, pois, como 0 mo-
mento em que essa oposi¢do antitética entre compra e venda recobra sua unidade

" De qualquer forma, a problematica do investimento esta ligada a ciclos de médio prazo,do
tipo Juglar ou ciclos de negdcios, sendo capaz de explicar unicamente esse tipo de flutua-
¢Ges. Quando, no campo marxista, se fala em crise, o objetivo é outro, sdo as crises gerais do
sistema, onde a recomposigio das condigdes de rentabilidade e crescimento nido pode acon-
tecer de forma “automatica”. A desvalorizagdo do capital constante e do capital variavel que
repde condigdes de rentabilidade sé ocorre com transformacgdes bastante profundas no mo-
do de produgdo, tomando a forma de modificagdes tecnoldgicas e institucionais de larga en-
vergadura. Fste é um tema para o qual a contribui¢do de Schumpeter € de grande importan-
cia e que tem motivado uma série de autores contemporaneos, como Gordon, Lipietz, Man-
del, Boyer e Coriat, entre outros.
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violentamente. Ressalta Marx, no entanto, que isso s acontecerd apds o estabeleci-
mento de um conjunto de condi¢des que transformardo o processo de circulagdo de
mercadorias em processo de circulagdo do capital, quando a produgdo mercantil to-
ma a forma de produgio capitalista.

A compreensio desses fendmenos, que é o proprio objeto da economia, so €
possivel com o estabelecimento das leis gerais (da estrutura) e da forma como os
acontecimentos concretos estdo subsumidos nessas leis. Quer dizer, a aplicabilidade
das “leis gerais” tem que ser demonstrada. Ora, negar esse procedimento é negar o
proprio carater cientifico da economia, pois

“As ‘explicagbes’ que implicam conceitos que ndo funcionam em hipo-
teses empiricas comprovaveis — tais como a ‘enteléquia’ na biologia, o
‘destino historico de uma raga’ ou o ‘autodesenvolvimento da razdo ab-
soluta’ na histéria — sdo simples metdforas sem nenhum contetdo cog-
nitivo” (Hempel, 1979, p. 239).

Assim, falar em “nivel do capital em geral”’, com leis e determinagdes diversas do
“nivel dos capitais concretos”, uma vez que deve haver, necessariamente, media-
¢do na “passagem” de um plano tedrico para outro, sé tem sentido se for de-
monstrado como opera essa mediacdo ou, nas palavras de Marx, como as “leis ge-
rais” se manifestam como “leis coercitivas”. Caso contrario, deve-se abandonar as
“leis gerais”, pois elas ndo tém nenhuma fun¢fo explicativa dos fendmenos concre-
tos. Citando novamente Hempel (1979, p. 244):

“Portanto, a afirma¢o imprudente de que as condi¢Ges econdmicas,
geograficas ou qualquer outra ‘determinam’ o desenvolvimento e a mo-
difica¢@o dos restantes aspectos da sociedade humana sé tem valor ex-
plicativo na medida em que pode apoiar-se em leis explicitas que esta-
belecam justamente que tipo de mudanga na cultura humana acusaréd
modificagGes especificas com regularidade, nas condig¢des econdOmicas,
geogrificas, etc. S6 o estabelecimento de leis concretas pode completar
a tese geral com um contetdo cientifico, sujeitddo a comprovagdes em-
piricas e conferir-lhe fun¢do explicativa. A elaboragdo dessas leis com a
maior precisdo possivel parece ser claramente a dire¢do e compreensdo
cientificas”.
Na medida em que ndo fica explicitado como as determinag¢des da dinamica
(leis concretas) se inserem na explicagdo geral de Marx (1979), é preciso questionar,
entdo, qual a utilidade das “leis gerais”. A atitude cientificamente coerente diante
desse impasse que Mazzuchelli (1985)ndo consegue superar teria sido seguir o exem-
plo de Joan Robinson tratando da questdo do valor. Se ndo precisamos do valor pa-
ra explicar os pregos, abandone-se a “lei do valor” como sendo metafisica.
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