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CRISE E REGULACAO:
A METAMORFOSE RESTAURADORA
DA REPRODUCAO CAPITALISTA*

Octavio A. C. Conceigdo™**

Introducio

A atual discuss3o em torno da Teoria das Crises vem-se constituindo em um
dos campos tedricos mais férteis da Economia. Isto se explica pela gravidade e pro-
fundidade com que a crise econdmica iniciada nos anos 70 se manifestou na quase
totalidade das economias capitalistas avangadas ou em estdgios inferiores de desen-
volvimento econdmico. A busca de compreensdo e sistematizagdo cientifica da no-
va grande crise dasafiou o conhecimento te6rico acumulado de economistas de to-
do o mundo, com vistas a possibilitar a elaboragdo de novos conceitos capazes de
compreendé-la dentro da propria dindmica da reproducdo capitalista. Os maiores
éxitos logrados nesse intento foram alcan¢ados na Franga, Alemanha e Estados
Unidos, onde economistas de tradi¢do marxista elaboraram conceitos terminologi-
camente diferentes que, no entanto, expressam fendmenos essencialmente seme-
lhantes. Trata-se da propria nogdo de crise e regulagdo, criada com o intuito de ex-
plicar os sucessivos momentos de retragdo e prosperidade na atividade econdmica
que caracterizam o modo d¢ produgdo capitalista. A discussao desses conceitos, de
forma a permitir a compreensdo das metamorfoses pelas quais passa o sistema ca-

*Este artigo é produto de uma linha de pesquisa desenvolvida pela FEE desde 1985, cujo pro-
jeto é denominado ‘‘Perspectivas da Crise: Acumulagdo e Politica”. A equipe integrante des-
se projeto € constituida, além de mim, pelo economista Luiz Augusto Estrella Faria, coorde-
nador do projeto, e pelos socidlogos Fibio Gongalves, Salvatore Santagada ¢ Walter Arno
Pichler. Desejo expressar meu agradecimento a esses colegas, lembrando que o contetido des-
se artigo ¢ fruto das proveitosas discussdes realizadas em torno dos temas e conceitos aqui
tratados. Desejo também expressar meu especial agradecimento a Duilio de Avila Bérni, Ro-
naldo Herrleim Jinior ¢ Luiz Augusto E. Faria que sugeriram importantes reformulagdes na
versdo preliminar desse texto. Eximo-os, contudo, dos equivocos e imperfei¢cGes eventual-
mente incidentes neste trabalho.
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pitalista, assegurando uma certa regularidade e reprodutibilidade no processo de
acumulacdo de capital, constitui o objetivo central deste artigo.

Nesse contexto, a crise ¢ entendida como um momento ndo s6 de queda no
produto total da economia, mas também de ruptura na estrutura social, institucional e
politica que deu sustenta¢do a acumulagdo até sua eclosdo. Dessa forma, o que se
procura desvendar ndo sfo apenas as razoes que levam o sistema & crise — e nisso
a contribui¢do das diversas escolas econdmicas € valiosa —, mas como ele é capaz
de funcionar, e de forma harmonica, expansiva e duradoura.

Tal regularidade funcional revela que a circulagdo de mercadorias e de dinhei-
ro vem-s¢ reproduzindo por si mesma em capital, possibilitando sua acumulagio.
Entretanto esse movimento ndo se sustenta eternamente, sendo quebrado pela
manifestacdo de uma contradi¢do mercantil intrinseca ao capitalismo. Segundo ex-
posi¢do feita por Marx em sua Teorias de Mais-Valia, o processo de produgdo capi-
talista esta sujeito & crise em sua forma mais simples pela contradigdo entre a com-
pra e a venda e pela contradi¢do inerente ao dinheiro como meio de pagamento. Is-
s0 porque nem sempre a decisao de produzir corresponde a decisdo de comprar (rea-
lizagdo da produgdo), fazendo com que o empresirio que produz e vende postergue
sua decisdo de compra para outro periodo, dificultando a possibilidade de realiza-
¢do de todo o produto social. Segundo Marx,

“(...) a dificuldade de converter a mercadoria em dinheiro, de vender,
provém simplesmente do fato de que, se a mercadoria necessita se con-
verter em dinheiro, este ndo necessita se converter diretamente em mex-
cadoria, podendo ocorrer que a venda e a compra se dissociem. (. . .)
Podemos, pois, afirmar que a crise, em sua primeira forma, € a propria
metamorfose da mercadoria, a dissociagdo entre a compra e a venda.
Em sua segunda forma, a crise nasce da fun¢do do dinheiro como meio
de pagamento, onde o dinheiro atua em duas fases distintas e separadas
no tempo, em duas fungdes diferentes” (Marx, 1978, p.509-10).

A partir daf surge a possibilidade formal da crise que o sistema € obrigado a
atravessar para se transformar.

Isso, entretanto, ndo impede que ocorram periodos relativamente longos em
que as contradigdes naturais do sistema no se manifestem, de forma a impedir que
0 mesmo possa se reproduzir de maneira adequada. Nessas circunstancias ndo exis-
te crise, pois compra e venda

“(...) ndo adquirem substantividade propria, uma em relagdo a outra,
ndo sendo necessirio acopla-las violentamente, nem tampouco, por ou-
tro lado, quando o dinheiro funciona como meio de pagamento, de tal
‘modo que os créditos se cancelem reciprocamente, isto €, quando ndo
se realiza a contradi¢do que estd implicita na propria existéncia do di-
nheiro (.. .). Nao pode existir crise sem que se suprimam entre si e en-
trem em conflito a compra e venda, ou se manifestem as contradi¢Ges
implicitas no dinheiro como meio de pagamento” (Marx, 1978, p.512).
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E essa situacdo de ndo-crise, assegurando uma certa regularidade na reprodu-
¢do e expansio do modo de produ¢do até que as contradi¢Ges e as possibilidades
formais da crise se manifestem, que permite que se delineie o conceito de regulacgdo.
Em outros termos, crise ¢ regulacdo sdo dois momentos que se sucedem desde a rup-
tura em um dado padrio de reproducdo e acumulacdo do capital que passa a exigir
o restabelecimento de novos mecanismos de regulacdo para que o sistema volte a se
expandir.

Para Aglietta (1979, p.43),

“(-..) A acumulagdo capitalista ¢ necessariamente acidentada. Adquire
seu impulso no desenvolvimento desigual do setor I, porém esse desen-
volvimento desigual ergue uma barreira & acumulacfo. Dita barreira,
sempre latente, s6 pode ser eliminada se a produgdo capitalista transfor-
mar as condicOes de existéncia do trabalho assalariado. Somente me-
diante essa transformagdo terd a produ¢do de mercadorias um ritmo de
expansdo que permitird alcangar tendencialmente o desenvolvimento
harmonico dos setores, condi¢do necesséria para que a acumulagdo apre-
sente um ritmo regular”.

Essa regularidade no ritmo de acumulagdo permite que se esboce em um pri-
meiro momento a nogdo de regulagdo que; segundo Boyer (1979, p.100), “(...)
pode ser definida como a maneira pela qual o sistema como um todo funciona, a
conjun¢do de mecanismos econdmicos associados a um dado conjunto de relagdes
sociais, de formas institucionais de estruturas”. Tal nogdo foi desenvolvida pelos
franceses através da formulagdo do conceito de modo de regulacdo que foi criado
para funcionar com uma certa parceria simbidtica com o conceito de regime de
acumulag@o. Assim, temos que determinado regime de acumulagdo s6 pode funcio-
nar e se reproduzir se a ele estiver perfeitamente adaptado um correspondente mo-
do de regulagdo. Dessa maneira regime de acumulagdo e modo de regulagdo sdo, se-
gundo Lipietz (1984a) “(. . .) dois ‘achados’ da Historia da luta dos homens que de-
ram certo durante um certo tempo porque se mostraram capazes de assegurar uma
certa regularidade, uma certa permanéncia na reprodugio social.”!

Segundo essa concepgdo, a crise nada mais é do que uma ruptura na relagao
biunivoca entre regime de acumulag¢do e modo de regulagdo. Em outras palavras,
uma grande crise econdmica ocorre lato senso quando o modo de regulacdo dessa
economia ndo mais assegura a estabilidade de seu respectivo regime de acumulagdo.
Fazem-se necessirios novos arranjos nessa economia, a fim de que a articulagdo en-
tre esses dois conceitos volte a se harmonizar. Assim, pode-se afirmar que a saida da
crise deverd necessariamente levar em conta o desenvolvimento de um novo modo

! Para De Vroey (1984, p.47), o conceito de regime de acumulagdo foi inicialmente proposto
por Aglietta (1979), ao passo que o conceito de modo de regulag¢do foi proposto pelos eco-
nomistas do (CEPREMAP), entre os quais se inclui Lipietz.
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de regulagdo e de um novo regime de acumula¢ao determinados historicamente em
conformidade ao proprio estagio evolutivo do sistema capitalista.

Essa nova visdo de crise foi elaborada pelos franceses, no final da década de
70, com o objetivo de ampliar a compreensdo das mesmas e de seus multiplos des-
dobramentos apresentados ao longo dos diversos estdgios que assinalaram a evolu-
¢do do capitalismo até a atualidade. Os pioneiros desse esfor¢o tedrico, que deram
origem a Escola Francesa da Regulacdo, foram Aglietta, Lipietz, Boyer, Benassy,
Mistral e Coriat.’

1 - Sobre os conceitos de modo de regulaan e regime
de acumulag¢io

Estabelecida a origem da escola da regula¢do, cabe comentar os conceitos pro-
‘priamente ditos de modo de regulagdo e regime de acumula¢do. Deve-se salientar,
entretanto, que inexistem formas conceituajs acabadas e definitivas sobre essa ques-
tdo, existindo, isso sim, principios logicos especificos do movimento histérico do
capitalismo, os quais potencializam elevado grau de explicagao aos referidos conceitos.

O regime de acumulagdo, conforme Lipietz (1985;p.15),

““(...) descreve a estabilizagio por um periodo muito longo da aloca-
¢do do produto entre o consumo e a acumulagdo, o que implica uma
certa correspondéncia entre a transformagdo das contradiges da pro-
dugdo e a das contradi¢des da reprodugdo dos assalariados, mas também
certas modalidades de articulagdo entre o capitalismo e outros modos
de produgdo, dentro de uma ‘formagdo econdmica e social nacional’,
entre o interior da formagdo econdmica e social considerada ¢ o exte-
rior da mesma, etc. Matematicamente, um regime de acumulagdo é des-
crito por um certo esquema de reprodugio”.

Essa definicdo encerra dois aspectos fundamentais. O primeiro é o fato de
captar apossibilidade de se articularem dentro de um processo de transformag¢o — que
encerra um movimento dindmico de acumulagdo — tanto as contradi¢des intrinsecas
ao processo de produgdo quanto aquelas contradi¢gdes da reprodugdo dos assalaria-
dos, 0 que permite a ambas conviverem dialeticamente sob a regéncia do capital e,
além disso, de maneira reprodutiva.

O segundo aspecto a destacar é o fato de que o regime de acumula¢do impli-
ca também uma certa correspondéncia entre a articulagdo do capitalismo (leia-se,
numa alusio 3 terminologia cepalina, paises capitalistas centrais) com outros mo-

2 0s trabalhos mais representativos dessa nova escola foram, em ordem cronolégica de publi-
cagdo, os de: Aglietta (1976); Benassy et alii (1977); Boyer & Mlstral(1978) Lipietz (1979);
Boyer (1979); e Coriat (1979).
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dos de produ¢do inseridos em uma determinada formacio nacional econdmica e
social. Esse fato é fundamental para explicar a vinculagio de economias ditas sub-
desenvolvidas ou periféricas ao regime de acumula¢do dominante universalmente, o
que parece harmonizar com a tradicional concep¢do de divisdo internacional do tra-
balho®. Ou seja, a partir dessa correspondéncia, delineia-se uma certa articulago
universal ditada pelos sucessivos regimes de acumulagdo, como, por exemplo, ocor-
reu com o fordismo. Segundo Lipietz esse regime de acumulagao chegou aos paises
subdesenvolvidos — nos quais se inclui o caso do Brasil — assumindo formas diferen-
tes as do centro de origem, dando conteudo a formas hibridas como o, taylorismo
sanguindrio e o fordismo periférico®.

Se os diferentes regimes de acumula¢do coexistem é porque ‘(... .) nada obri-
ga o conjunto de capitais industriais a enquadrarem-se docilmente num esquema de
reprodugio coerente e exclusivo” (Lipietz, 1984a, p.70). Ou seja, cada regime de
acumulagio deve materializar-se

“(...) sob a forma de normas, de costumes, leis, redes reguladoras; que
assegurem, através da rotina de comportamento dos agentes em luta uns
contra os outros (na luta entre capitalistas e for¢a de trabalho, na con-
corréncia entre capitais), a unidade do processo, a obediéncia ao esque-
ma de reprodugdo. Este conjunto de regras interiorizadas e de procedi-
mentos sociais que incorporam o social nos comportamentos individuais
€ 0 que se chama de modo de regulacio” (Lipietz, 1984a, p.70).

Dessa maneira, conclui-se que o modo de regula¢do corresponde ao rearranjo
da estrutura social de forma a adequé-la as exigéncias do regime de acumulagdo a

30 conceito de divisdo internacional do trabalho, bem como os de capitalismo mundial, tri-
lateral, etc. sdo objetos de critica por Lipietz por sugerirem a existéncia de entidades mani-
queistas, acima da luta de classes & de todo o processo de formacio histérica e cultural de
qualquer pais ou nac¢do, que, como tal, subordinam mecanicamente as nagdes ditas domina-
das as decisGes e movimentos gerados pelo Centro. O excessivo determinismo imposto por
esses conceitos empobrece a compreensao da realidade, na mednda em que procura reduzi-
-la is genéricas dimensdes do préprio conceito.

Esses dois conceitos foram elaborados com o fim de explicar como a Iégica do fordismo pe-
netrou nas economias periféricas viabilizando sua industrializacio ou sua transformagio em
novos paises industrializados. E o caso, principalmente, da Espanha, México, Brasil, Coréia
e Europa do Leste. )

A taylorizagdo sanguindria é uma forma de regulagdo caracterizada por elevada taxa de ex-
ploragdo, tanto em saldrio quanto em jornada e intensidade de trabatho; producio reexpor-
tada para o Centro; pouca mecanizag¢do das atividades taylorizadas; baixo custo de importa-
¢do de bens de equipamento; e exploragio de mio-de-obra essencialmente feminina.-

O fordismo periférico baseia-se na acumulagdo intensiva e no créscimento de mercado, ha-
vendo massificagdo do consumo das classes médias locais, acesso parcial de operarios do se-
tor fordista aos bens de equipamentos familiares e exporta¢Ses para o Centro dos manufatu-
rados a baixos precos (Lipietz, 1984a).
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fim de que o sistema possa efetivamente se reproduzir. Se um e outro nio estiverem
harmonizados, ndo ha possibilidade de o sistema produtivo se reproduzir de manei-
ra estavel.

Assim, a combinac¢do de regime de acumulagdo e modo de regulagdo assegu-
ram ao modo capitalista de producdo a possibilidade de transformar-se através de
sucessivos estagios (concorrencial, monopolista, keynesiano), os quais so reestru-
turados reprodutivamente a partir dos momentos mais graves de crise econdmica de-
nominados de grandes depressdes. Nesse sentido, a crise econdmica para a Escola da
Regulagdo ¢ entendida em seu sentido mais amplo, referindo-se ndo s6 a uma queda
persistente e generalizada nos niveis de renda, investimento e emprego da economia,
como também ao rompimento da estrutura social vigente até o inicio da crise.’

Como ja foi salientado, a recomposi¢do desse sistema s6 serd realizada quando
um novo regime de acumulagdo se adequar a um novo modo de regulacdo. Isso nao
quer dizer, entretanto, que a todo regime de acumulag¢do corresponda um nico mo-
do de regulagdo. Mesmo sabendo-se que certo modo de regulagdo ndo pode regular
qualquer regime de acumulacdo, isso ndo implica que um mesmo modo de regula-
¢do se apresente com combinagGes bastante diferenciadas de formas de regulacdo
parcial. Segundo Lipietz (1985, p.16), ‘(.. .) qualquer modo de regulagdo nao po-
de regular qualquer regime de acumulag¢do, e que além disso um mesmo modo po-
de se apresentar sob combinages bastante diferenciadas de formas de regulagdes
parciais”. Como exemplo o autor cita que o saldrio indireto ndo assume nos Estados
Unidos a mesma importincia que tem na Europa do Norte. Um outro exemplo que
poderia incluir-se diz respeito a economia brasileira. Trata-se de desvendar que mo-
do de regulagdo é esse que permite a convivéncia em uma mesma regido econdmica
de dois tipos de relacdes de producdo tao dispares quanto conjugadas. Ou seja, tra-
ta-se de compreender como € possivel no regime de acumulagio intensiva da econo-
mia brasileira a convivéncia do regime de trabalho assalariado com alto nivel de es-
pecializagdo que caracteriza o proletariado do ABC paulista com o regime de tra-
balho servil e semi-escravista dos “bdias-frias” que absorve parte expressiva do con-
tingente populacional periférico da Grande Sdo Paulo. Somente as denominadas
formas de regulagdo parcial associadas a um regime de acumulagio especifico ex-
plicam o aparecimento dessas ‘‘esquisitices” estranhas as conformagdes sociais de
paises avancados ou desenvolvidos, mas sempre presentes em economias periféricas.

Assim, a afirmacdo de que o capitalismo mundial foi instituido como um regime
de acumulag¢do tinico, com seus modos de regulacdo globais, seria tao irrealista quanto
supor que se estabeleceram de maneira universal e simultanea “fluxos de trocas regula-
res, normas sociais (padronizadas), procedimentos codificados e garantias de uma so-
berania tinica, eventualmente delegada aos Estados Locais” (Lipietz, 1985, p.19).

5 Fssa visdo ¢ compartilhada com outros autores que ndo se enquadram propriamente na Esco-
la da Regulagdo. Entre eles se incluem Altvater [1983] e os radicais norte-americanos, tais
como Gordon, et alii (1983).
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Complementando essa idéia, deve-se ter sempre presente que “O desenvolvi-
mento do capitalismo em cada pais ¢ antes de tudo o resultado das lutas de classes
intemas, resultante em esbocos de regimes de acumula¢do consolidados pelas for-
mas de regulacdo apoiadas pelo Estado local”. Assim, o autor observa que, metodo-
logicamente, se deve

“(...) estudar por si mesma cada formacdo social nacional, e descobrir,
com as armas da histéria, da estatistica e até da econometria, a sucessao
de seus regimes de acumulagdo, de seus modos de regulagdo, de fazer
a andlise concreta de seu progresso e de sua crise, nas quais as rela-
¢Oes externas podem ter um maior ou menor papel” (Lipietz, 1985,
p.20).

Dessa forma, a existéncia, em economias industriais avancadas, de determina-
do regime de acumulagdo associado a um respectivo modo de regulacdo ndo impede
que surjam, em economias periféricas, formas hibridas de regulacdo. Estas, contudo,
estardo inexoravelmente associadas ao padrdo hegeménico de regulagdo ditado pelas
economias centrais, desde que resgatadas e preservadas as peculiaridades histéricas
da formagdo social nacional especifica. Mesmo que profundas crises ou depressoes
exijam inovagdes tecnologicas na matriz industrial das economias centrais e, como
tal, em seus respectivos regimes de acumulacio e modo de regulagdo, nio é licito
concluir que tais transformagGes sejam deterministicamente transferidas ou repassa-
das as demais economias ndo dominantes na esfera capitalista universal. O que ocor-
rerd nessas economias serd a incorporagdo do regime de acumulagdo e do modo de
regulagdo dados pela dinamica mais geral do mundo capitalista, porém adaptados a
dindmica interna dos paises dependentes. Esta, por sua vez, é definida metodologi-
camente pelo estudo da formagdo social nacional, pela sua inser¢do no Exterior e
pela morfologia historica das relagdes de produgdo predominantes.

Como conclusao, deve-se salientar que os conceitos de regime de acumulagdo
e modo de regulagdo foram criados com o intuito de estabelecer um esboco inter-
pretativo dos diversos estagios do capitalismo, estagios esses delineados a partir das
grandes crises. Assim, a contribui¢do dada pela Escola da Regulacdo a interpreta¢do
das crises econdmicas estd longe de constituir-se em um mero determinismo mecani-
cista peculiar a0 marxismo vulgar que, em primeira e ultima instancia, deposita na
evolugdo das forgas produtivas o primado supremo das grandes conformagdes so-
ciais. Assim como Marx, para resgatar as causas do movimento da histéria humana,
produziu o conceito de modo de produgdo como sendo o resultado da interacdo
dialética entre o grau de desenvolvimento das forgas produtivas associado a um cor-
respondente padrdo de relagGes sociais de produgdo,a denominada Escola Francesa
da Regulacdo produziu conceitos para explicar a histéria ou os estdgios do modo de
produgdo capitalista como sendo produto da interacdo entre regimes de acumula¢do
e modo de regulagdo correspondente. Isso, entretanto, no quer dizer que os concei-
tos de forgas produtivas e regimes de acumulagdo, bem como os de relagdes de pro-
du¢do e modo de regulagdo sejam sindnimos. Apenas revela que, enquanto os pri-
meiros se referem a um estigio da técnica associado ao processo de produgdo, o
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qual impde determinado ritmo & acumulagdo de capital, os ultimos referem-se a
conformagdo da superestrutura social vigente, de modo a assegurar as condigGes de
reprodugdo do sistema.

2 - Os conceitos de crise e regulacdo sob uma dtica
proxima & dos franceses

Tendo presente a participagdo dos franceses na formulagdo de um esbogo da
Teoria da Regulagdo, é importante comentar a contribui¢do de -outros autores acer-
ca do mesmo tema, sem, no entanto, confundi-los como criadores ou idealizadores
da referida concepgdo. Entre eles cabe destacar a importante participagdo do ale-
mio Elmar Altvater (1983) e dos marxistas norte-americanos, agrupados na Union
for Radical Political Economics, dos quais se destacam David Gordon, Thomas
Weisskopf e Samuel Bowles [Gordon et alii, 1983]. Apesar de esses autores trata-
rem do mesmo tema — uma vez que ambas as andlises buscam interpretar as ondas
longas do capitalismo, seus determinantes e os respectivos estdgios —, 0 que mais os
aproxima ¢ sua visdo de crise econdmica. Para eles, a crise ndo € apenas uma queda
nos principais agregados macroecondmicos de produto, renda, investimento ou em-
prego, mas também a ruptura na estrutura social que deu sustenta¢@o a acumulagido
de capital durante toda a Gltima onda longa de prosperidade no capitalismo.

Gordon, et alii (1983), para explicar esse fendmeno, criaram o conceito de Es-
trutura Social da Acumulagdo que nada mais é que “(. . .) um conjunto de institui-
¢Oes que proporcionam estabilidade econdmica e moderagdo nos conflitos da poli-
tica econdmica, os quais geram expectativas favoraveis de lucro e, portanto, répida
acumulag¢do de capital”. Para eles, novas ondas longas de acumulagao de capital re-
querem a periddica reconstitui¢do da Estrutura Social da Acumulagdo (ESA). Nes-
te sentido,

“(...) a base tedrica mais coerente para datar as oscilagOes longas em
economias capitalistas nao é descoberta através de movimentos da pro-
dugio total ou investimentos, mas, ao contrario, através da investigacdo
do que Gordon chamou de ESTRUTURA SOCIAL DA ACUMULACAO
e sua habilidade de restaurar a lucratividade durante as quedas ciclicas”
(Gordon et alii, 1983).

A denominada Estrutura Social da Acumulagdo, cuja funcdo primordial &,
como ja foi dito, criar condi¢des de estabilidade econdomica ¢ moderagdo nos con-
flitos da politica econdmica, é constituida de trés sistemas. Sdo eles: sistema de ge-
renciamento do trabalho; sistema monetdrio internacional; e o sistema de estruturas
intermediérias a oferta de matérias-primas.® Para Gordon,Weisskopf e Bowles, a pro-

6 Uma anélise mais detalhada dessa estrutura, no que tange especificamente ao pés-guerra, é
desenvolvida por Gordon (1978), onde sdo arrolados 11 itens caracterfsticos dessa estrutura.
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fundidade ou ndo de uma crise econdmica, bem como seu respectivo estdgio sao es-
tabelecidos em fung¢do do grau de “erosdo” (desgaste ou disfun¢do) dos respectivos
sistemas.

A partir do maior ou menor grau de profundidade da crise econdmica — ou,
se quisermos, da maior ou menor erosdo da ESA, que por sua vez ird influenciar ne-
gativa ou positivamente a expectativa de lucro empresarial e o conseqilente ciclo
dos neg6cios — surgem dois novos conceitos: ciclo reprodutivo e ciclo ndo reprodutivo.

O ciclo reprodutivo ou “‘bem-comportado” é aquele no qual a queda na ativi-
dade econdmica é corrigida naturalmente pelo proprio funcionamento do ciclo por
si mesmo. Sua natureza é reprodutiva porque as condi¢des para a rdpida ou imedia-
ta acumulacdo de capital sdo restauradas endogenamente, ou seja, sem requerer mu-
dangas fundamentais na estrutura do processo de acumulagio.

O ciclo ndo reprodutivo ou “perverso” é aquele no qual o decréscimo no nivel
da atividade econdmica e da produgao ndo se corrige por si mesmo, ou seja, ndo hd
uma restaura¢do endogena do processo acumulativo. Com isso s3o necessdrias mu-
dangas bdasicas nas institui¢Ges que regulam o processo de acumula¢do, o que vem
restabelecer as condigdes de lucratividade.

Ainda segundo os referidos autores, os ciclos reprodutivos, ao sustentarem a
eficicia da ESA e, portanto, das condi¢Bes de lucratividade que viabilizam o nivel
de investimento e o crescimento econdmico, sdo os principais responsdveis pela ex-
pansdo durante as ondas longas do capitalismo. J4 a crise, ou 0 periodo de retragdo
das mesmas, é provocada pelos ciclos ndo reprodutivos, na medida em que revelam
que a ESA, responsével pela estagnacdo econdmica e pela desacumulagdo, deve ser
reformulada de forma a reacender a lucratividade, o investimento e o crescimento
economico.

Apesar da semethanga na visdo de crise entre os norte-americanos e os tedri-
cos franceses da regulagdo, as duas concepgSes em nosso entender divergem no que
se refere s interpreta¢des das expansGes ciclicas de longo prazo do pos-crise. Para
os franceses, as condi¢Ges de expansdo do capital sdo definidas a partir de um novo
esquema de reprodue¢do, viabilizado durante a crise econdmica, por meio de novo
regime de acumulagdo e de novo modo de regula¢do. Para os norte-americanos, a
expansdo de longo prazo na atividade econdmica é definida a partir da formacao de
uma nova onda longa, caracterizada pelo surgimento de um ciclo ndo reprodutivo.
Esse ciclo teria sua origem definida a partir de transformagdes no aparelho social,
politico, juridico e institucional da sociedade, que os autores denominam generica-
mente de Estrutura Social da Acumula¢do. A partir do grau de transformagdo no
seio da ESA, os capitalistas seriam induzidos a investir mais ou menos na atividade
produtiva, conforme as expectativas que lhes fossem sendo criadas de rentabilidade,
lucratividade, investimento e crescimento.

Em suma, pode-se concluir que, enquanto os franceses véem a recuperagdo
ou expansdo da atividade econdmica de longo prazo como fruto da viabilizagdo ou
geragdo de um novo esquema de reproducdo do capital determinado historicamente,
0s norte-americanos créem que a expansdo ciclica de longo prazo repousa ‘“keyne-
sianamente” nas expectativas de lucratividade dos empresarios e em suas respectivas
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decisGes de investimento, as quais sdo gestadas a partir das modifica¢Ges ocorridas
na ESA.

A terceira visdo de crise econdmica é, conceitualmente ¢ em sentido amplo, si-
milar tanto 4 concep¢do dos tedricos franceses da regulagdo quanto a dos radicais
norte-americanos, muito embora, no que se refere a interpretagdo da reestruturagao
do crescimento no longo prazo do pds-crise, essa se situe em uma posi¢do mais pro-
xima dos primerios do que dos Ultimos. Trata-se da contribui¢ao do alemao Elmar
Altvater, que vé o sistema capitalista sujeito tanto a grandes crises ou depressoes
que se manifestam ap6s um periodo de longa recuperagdo, quanto a pequenas cri-
ses que ocorrem em ciclos conjunturais de sete a nove anos.”

Nas pequenas crises,

“(...) o equilibrio sempre precério das contradi¢Oes sociais € das oposi-
¢Oes sociais e politicas dentro das formas vigentes do compromisso so-
cial estd ameacgado, mas pode ser também restaurado (. ..) é o caso do
equilibrio da distribui¢do entre trabalho assalariado e capital; o equili-
brio entre fundos sociais de acumulagdo do capital, consumo privado
das massas e gastos estatais; o equilibrio entre lucro individual e juros
do capital bancario, etc.” (Altvater, 1983, p.16).

Assim sendo, nas pequenas crises, as contradigdes e oposi¢des, mesmo acirran-
do-se dentro das formas sociais vigentes, encontram dentro delas uma solugdo ndo
conflitiva, isto é, uma solugdo de acomodagdo, onde as contradigdes sdo atenuadas,
os equilibrios sdo automaticamente restaurados e, assim, as condigOes para a nova
fase de desenvolvimento sdo restabelecidas. Nesse sentido, as pequenas crises sao re-
generativas do sistema, constitnindo-se em “momentos progressistas no processo de
conservacdo do sistema” (Altvater, 1983, p.16).

Ja as grandes crises ou depressOes assumem wm comportamento totalmente
diverso. Para Altvater elas se constituem no

“(. . .) rompimento estrutural de formas do desenvolvimento social. Ne-
las os compromissos sociais, que deveriam garantir os equilibrios men-
cionados acima, chegaram a um limite e nfo podem mais cumprir sua
fun¢io. Questiona-se, portanto, um modelo de acumulagdo, um deter-

7 Esta visdo também & compartilhada por Lipietz que define pequenas crises como aquelas
“(...) que nada mais fazem sendo sancionar um desajustamento latente entre os comporta-
mentos, as antecipagoes individuais e as possibilidades ou as exigéncias do regime de acumu-
lagdo, e que restabelecem a termo a unidade do circuito, fazendo parte do funcionamento
normal da regulacdo (‘crise dentro da regula¢do”)”. J4 as grandes crises “(. . .) marcam uma
inadequag¢do do modo de regulacdo e do regime de acumula¢do, quer porque um novo regi-
me se encontra entravado por formas de regulagdo ultrapassadas (caso da crise de 1930),
quer porque o regime de acumula¢do por si mesmo tenha esgotado suas possibilidades no
quadro do modo de regulagdo em vigor (caso, provavelmente, da crise do final do século XIX
e da crise atual)”’ (Lipietz, 1985, p.33).
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minado tipo de politica e as estruturas de consenso. A forma das estru-
turas sociais, nas quais se constroem e sdo ameacados sempre de novo os
equilibrios, torna-se um limite para o desenvolvimento da estrutura no
processo evolutivo da sociedade e conduz, assim, a um rompimento es-
trutural” (Altvater; 1983, p.16).

A semelhanca da visdo de Altvater a dos tedricos franceses da regulagdo é mui-
to estreita, muito embora os conceitos de regime de acumulagdo e modo de regula-
¢80 ndo aparecam explicitamente no texto. Entretanto Altvater encontra substitu-
tos adequados para esses conceitos e seu significado. Estamo-nos referindo ao que
0 autor denomina de modelo de acumulagdo e forma das estruturas sociais que, ao
estabelecerem estruturas de consenso, funcionam de forma similar ao esquema de
regulagdo proposto por Aglietta, Lipietz, Coriat e Boyer. A medida que Altvater re-
conhece que € a estabilidade nas estruturas de consenso que permite a expansio e
reprodugdo do sistema, também vé em sua destrui¢do as raizes fulcrais da grande
crise econdmica, a qual s6 serd superada quando for restabelecida uma nova estrutu-
ra de consenso, ou, se quisermos, um novo padrdo de regulagdo. Nas palavras de
Altvater,

“(- . .) a duragdo da grande crise ndo é apenas maior do que a da peque-
na crise por dimensGes quantitativamente maiores; muito pelo contri-
rio, 0 rompimento estrutural é seguido pela longa depressdo, que é, do
ponto de vista social, politico e econdmico, uma fase de destruigdo de
formas antigas e de estrutura¢do de novas relagGes sociais. Reestrutura-
¢do implica sempre destrui¢do no sentido material (desvalorizagdo e
destruigdo do capital e da riqueza) e destrui¢do de estruturas histéricas
de compromisso social. Este processo acarreta, necessariamente, confli-
tos sociais e politicos muito pesados, que se prolongam até o surgimen-
to de um novo consenso” (Altvater, 1983, p.16).

Pelo exposto, observa-se que os conceitos de pequenas crises e grandes crises
de Altvater sao extraordinariamente semelhantes aos conceitos de ciclos reprodu-
tivos e ndo reprodutivos de Gordon, Weisskopf ¢ Bowles. O mesmo pode ser dito
acerca das respectivas nogdes de estruturas de consenso e estrutura social de acumu-
lagdo, apesar de a primeira ser definida a um nivel metodologicamente mais amplo
que a ultima. Em outras palavras, enquanto para Gordon, Weisskopf e Bowles é a
Estrutura Social da Acumulagdo que, em primeira instancia, ir4 determinar o movi-
mento-expansivo de longo prazo do capitalismo (via expectativa favoravel de lucro e
conseqiiente decisdo de investir), para Altvater a denominada estrutura de consenso,
ao favorecer a acumulagdo de capital, ndo impede que essa se realize de maneira tam-
bém contraditoria e sujeita a rupturas de natureza nio apenas econdmica, mas tam-
bém social e politica. Isso porque a estrutura de consenso somente permite a acumu-
lagdo de capital se forem cumpridos alguns pré-requisitos fundamentais a tal objeti-
vo. Como ‘(. ..) ndo é nada evidente que a acumulagdo de capital pode contar com
o consenso dos explorados” (Altvater, 1983, p.16), sdo fundamentais para seu apa-
recimento quatro exigéncias, quais sejam: mistificacdo virtualmente contida na rela-
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¢do capitalista; mistificagdo nas ideologias geradas e reproduzidas no sistema bur-
gués; multiplicidade de compromissos institucionalizados entre trabalho assalariado
e capital sob a media¢io do Estado; e formagdo, a partir dos elementos acima, do
sistema de consenso propriamente dito.

Dessa forma, o cardter contraditério da acumulagdo de capital manifesta-se na
sociedade em toda sua dimensdo durante os momentos de crise. Ou seja, mesmo
sendo o sistema de consenso um pré-requisito para a acumulagdo do capital, ele
também depende do crescimento econdmico, pois sem crescimento do nivel de ren-
da e do pleno emprego dificilmente se estabelece o consenso. Como a acumulagio
de capital se realiza de forma turbulenta e sempre sujeita a crises — proprias da con-
traditoriedade econdmica intrinseca a esse processo, do qual a sobreacumulagdo do
capital é um exemplo —, tem-se que tais crises econdmicas logo se articulam com as
formas sociais e politicas vigentes, causando, no final do processo, o rompimento
estrutural que nunca é apenas econdmico, mas também social e politico.

Essa conclusdo a que chega Altvater, entendendo grande crise ou depressdo
como o rompimento estrutural do sistema de consenso com o sistema de acumula-
¢do de capital e, portanto, como marco de transi¢do de um estigio do capitalismo a
outro, nos parece a contribui¢do mais importante e mais rica a compreensao do ve-
ndmeno da crise em toda sua dimensdo, qual seja, ela ndo é apenas econdmica, mas
também e necessariamente politica e social.

Assim, se por um lado delegamos a Altvater (sem desprezar a contribui¢do dos
demais autores analisados) o mérito de elaborar o conceito de crise em toda sua pro-
fundidade e amplitude, delegamos a Aglietta, Lipietz, Boyer e Coriat, enfim aos te6-
ricos franceses da regula¢do, o ndo menor mérito de nos fornecerem um instrumen-
tal ‘tedrico fundamental a compreensdo da relativa regularidade que caracteriza os
periodos de expansdo capitalista entre as grandes crises ou depressdes.

3 - Os estagios do desenvolvimento sob suas formas
de regulacio e crise

Estabelecidas as nogdes de regulagdo e crise, pode-se passar a andlise dos fato-
res que delimitam os esquemas interpretativos de periodizagdo dos estagios capitalis-
tas propostos por Lipietz(1982), De Vroey (1984), Gordon (1978) e Altvater (1983).

O exame do Quadro 1 permite afirmar que a periodizagdo dos estagios capita-
listas, a partir de seus momentos de crise ou depressdo e expansio, é praticamente
objeto de consenso entre os autores analisados, quer no presente texto, quer na qua-
se totalidade da literatura econdmica (ver, por exemplo, as periodizagGes propostas
por Rosa de Luxemburgo, Lénin, Kondratieff e Paul Sweezy).

Tal coincidéncia manifesta-se pelo simples fato de que esses periodos se tra-
duzem em fases ora de expansdo persistente e duradoura do produto global da eco-
nomia mundial (ou de economias centrais), ora de retragdo absoluta e generalizada
na atividade economica industrial, cujos efeitos se fazem imediatamente sentir sobre
o nivel global de produgdo e emprego.
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Quadro 1
Estdgios do desenvolvimento capitalista, segundo autores selecionados
LIPIETZ ALTVATER GORDON DE VROEY
1845-1914 Até £ 1820 Final Séc. XVIII a 1820 Até metade do Séc. XIX
Periodo de acumulagio do-  Periodo da Manufatura Boom expansivo até o auge da  Estabelecimento do modo
minantemente  extensiva: Marcado pelas condi¢des Revolugdo Industrial. de produgdo capitalista ou

composi¢do orginica do ca-
pital e produtividade cons-
tantes.

Entre-Guerras

Periodo de transigdo:desen-
volvimento do taylorismo;
fordismo em estado embrio-
ndrio; primeira onda de
acumulagio intensiva.

Pés-Guerra ,

Regime ideal do fordismo
acumulagio intensiva e re-
gulagdo monopolista.

1954-74

“Idade do Ouro” (anos dou-
rados do fordismo); apogeu
do fordismo central em
1965.

Pos 74

Crise latente da acumulagdo
intensiva: “‘estracalhamen-
to do centro”.

subjetivas do processo de
produgdo e pelo trabalha-
dor coletivo (““3gica do fa-
tor subjetivo do processo
produtivo”).

Até £ 1910

Grande Indiistria

Transicdo a determinagdo
pela estrutura objetiva dos
meios de produgio, pela se-
paragdo da ciéncia do traba-
lho e pela incorporagio do
trabalho ao capital (“logica
do fator objetivo do proces-
so produtivo’’).

Até hoje

Taylorismo, fordismo
Acomodagio do fator sub-
jetivo as condigbes da estru-
tura objetiva dos meios de
produgdo através da cienti-
ficizagdo do trabalho (fato-
res subjetivo e objetivo obe-
decem a mesma 16gica).

1820 1840

Estagnacdo econdémica da In
glaterra e do resto do mundo
(“era das crises”: décadas de
30 e 40).

Final década de 40 2 1870
Novo boom, prosperidade in-
dustrial.

1873 a meados década de 90:
Nova fase de estagnagdo: Gran-
de Depressdo.

Surgem novos monopdlios que
ajudam a regular a instabilida-
de da competicio.

1890 até a I GM:
Nova expansao: imperialismo

I GMaté a Il GM:
Nova crise mundial, cujo mar-
co ¢ agrande depressdo de 1930,

Pos 1T GM:

Regeneragdo da atividade eco-
ndmica ¢ nova fase de prosperi-
dade.

Anos 70:
Plausive]l a hipétese de nova
depressdo.

acumulagio primitiva.

1850 até a1 GM:
Acumulagio extensiva ou
regulacdo competitiva.

Periodo Entre-Guerras:
Fase transitdria.

Pés 11 GM::
Acumulagio intensiva ou
regulagdo monopolista.

1950-70:
“Idade do Ouro”

1970:
Crise da acumulagdo inten-
siva.

FONTE: Lipietz (1982).
Altvater (1983).
Gordon (1978).

De Vroey (1984).
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Tanto a periodiza¢do proposta por Lipietz — que no caso representa a da de-
nominada Escola da Regulagio — quanto aquelas propostas por Altvater e Gordon
(Quadro 1) demonstram que, mesmo havendo diferengas formais nas respectivas
divisdes em periodos, estas desaparecem quando se trata de determinar a origem de
tal movimento. Ou seja, é consenso entre os autores de que a diferenga de um regi-
me de acumulagdo a outro (ou de um estégio a outro) é decorrente de transforma-
¢Bes realizadas ndo na base técnica da economia, mas em seu processo de trabalho
que, se adequado a um modo de regulagdo compativel, permite a realizagdo da tran-
sicio de uma etapa de crise a um periodo de longa prosperidade — pelo menos en-
quanto durar essa combinag3o.

Para Altvater, do periodo da manufatura (até 1820) ao da grande inddstria
(de 1820 a 1910), ocorre uma ruptura na lo6gica do fator subjetivo do processo pro-
dutivo que entdo se transforma em légica do fator objetivo do processo produtivo.

Na manufatura, todos os trabalhadores executam o mesmo trabalho, produ-
zindo a mercadoria em sua totalidade e executando todas as operacdes necessarias
a sua fabricagdo. Isto é o que Marx chama de principio subjetivo da divisdo do tra-
balho, onde cada operacdo parcial deve ser executivel manualmente pelos opera-
rios isolados ou em grupos, sendo o trabalhador incorporado a determinado proces-
so a ele previamente ajustado. O que ocorre na produg¢do mecanizada que caracteri-
za a passagem de manufatura a grande inddstria é o desaparecimento desse princi-
pio subjetivo. Nela, o processo por inteiro passa a ser

“(...) examinado objetivamente em si mesmo, em suas fases compo-
nentes, ¢ o problema de levar a cabo cada um dos processos parciais e
de entrelaga-los é resolvido com a aplicagdo técnica da mecanica, da
quimica, etc., embora a teoria tenha sempre de ser aperfei¢coada pela

experiéncia acumulada em grande escala” (Marx, 1982, p.434).

Em outros termos, hi nessa etapa a transformagdo das condi¢Ges subjetivas
do processo de trabalho em objetivas, devido a incorporag¢do e subordinagio do tra-
balho ao capital e pela separa¢do entre ciéncia e trabalho. J4 a passagem da grande
industria (1910) ao taylorismo e fordismo que caracterizam os processos de tra-
balho atualmente vigentes, ocorre através da acomodagdo do fator subjetivo as con-
di¢bes da estrutura objetiva dos meios de produgdo através da cientificizagdo do
trabalho. Nesse sentido, os fatores subjetivos e objetivos do processo produtivo pas-
sam, no estagio do taylorismo e fordismo, a seguir uma mesma logica.

O que estd por tras dessas colocagtes?

Segundo Altvater, a 16gica das transi¢Ges ou das delimitagGes das fases de de-
senvolvimento ¢ dada pelo proprio Marx na exposi¢do da mais-valia relativa, onde ele

“(...) conceitua manufatura e grande industria como fases histéricas
do desenvolvimento, que obedecem a uma ldgica especifica da acumula-
¢do do capital. A primeira vista, as duas fases diferenciam-se a partir da
sua base tecnoldgica, mas essa diferenca ndo é o cerne da questdo, que
estd, muito pelo contrario, na modificagdo da forma da subsungdo real
do trabalho ao capital. Na manufatura, o limite da extragdo da mais-va-
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lia relativa ainda ndo estd localizado na estrutura do capital, (.. .) mas
no fator subjetivo do processo de produgdo, isto €, no operario mul-
tifuncional” [Altvater, 1983, p.21].

Assim, a precondi¢do para a elevagdo da taxa de mais-valia estd na capacida-
de do capital em superar a limitagdo imposta pelas condigdes subjetivas do traba-
lho, o que se realiza tanto pela

“(. . .) tendéncia de substituir trabalho vivo por morto, quanto pela(. . .)
tendéncia permanente de libertar o sistema da divisdo do trabalho das
limitages impostas pelas condi¢Ges subjetivas do mesmo (qualificagdo,
rendimento, necessidades humanas do trabalhador) e subordini-lo ao
principio ilimitado de valorizagdo do capital” [Altvater, 1983, p.21].

Com isso, o capital finalmente se incorpora aos meios de produgio, ganhando
o controle sobre o trabalho e sobre o tempo e dando origem, no século XX, a novas
formas de regulagdo, tais como taylorismo e fordismo, que ndo sdo nada mais que
o prolongamento da logica evolutiva elaborada por Marx. Portanto, a passagem da

manufatura 4 grande inddstria e dessa ao taylorismo e fordismo traduz-se no pro-
prio desenvolvimento capitalista que

“(...) apresenta-se como um processo de sistemas sucessivos de subsun-
¢do real do trabalho ao capital. Ciéncia, tecnologia e técnica sio apenas
meios para este fim que busca otimizar as possibilidades de valorizagdo.
Mas para que elas possam trabalhar para esse fim, impSem-se amplas
transformagGes da organizagdo social do trabatho na empresa capitalis-
ta e das formas de vida fora da empresa. Estas transformagGes ndo po-
dem se processar de forma harménica (. . .) mas tdo-somente na forma
de rompimentos estruturais, carregados de conflitos™ [Altvater, 1983,
p.21].

Nesse ponto percebe-se claramente a identificacdo das idéias de Altvater com
as dos tedricos franceses da regulagdo. O desenvolvimento capitalista, enquanto mo-
vimento de acumulagdo de capital, tem no ritmo e na intensidade desse processo sua
principal possibilidade concreta de realizago. Como seu desenvolvimento se dé pela
subsungio real do trabalho ao capital, tem-se que é o ritmo da intensidade do traba-
lho que, em ultima instancia, determina o ritmo da acumulagdo de capital.

Segundo Aglietta,

“(-..) o crescimento da intensidade do trabalho se logra basicamente
por meio da subordinagdo das forgas de trabalho ao movimento conti-
nuo e uniforme do sistema de mdquinas, o que permite incrementar os
ritmos” (Aglietta, 1979, p.34).

A partir dessa idéia, emerge a propria nogdo de regime de acumulagdo que, a0
longo do desenvolvimento capitalista, assumiu duas formas distintas: extensiva ou
intensiva. Tomando a defini¢ao de Mazier [1982], citada em De Vroey (1984, p.47),
pode-se dizer que:
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“Acumulacdo extensiva implica um crescimento do estoque de capital
que nio altera as técnicas de produgdo existentes e que é acompanhada
pela baixa produtividade. Na acumulagdo intensiva, a organizagdo técni-
ca ¢ social do trabalho é profundamente modificada, o crescimento do
investimento é melhor planejado e o crescimento da produtividade € ra-
pido™.

Segundo Lipietz (Quadro 1), o regime de acumulagdo extensiva marcou o es-
tagio de desenvolvimento capitalista que persistiu desde a formagao da denominada
grande indGstria (meados do século XIX) até o inicio da I Guerra Mundial. O perio-
do entre-guerras caracterizou a transi¢do da acumulagdo extensiva para a intensiva
que, a partir de entdo, se tornou absolutamente predominante no desenvolvimento
capitalista moderno.

Como a cada regime de acumulagdo corresponde determinado modo de regu-
lagdo, de forma a garantir a regularidade na reproducao capitalista, tem-se que, no
periodo de acumulagdo extensiva, a regulagdo correspondente era a concorrencial.
Esse periodo, que foi de 1845 a 1914 (Quadro 1), caracterizou-se pela simples ex-
pansdo da capacidade produtiva, sem modificagdes substanciais na composi¢do or-
ginica do capital e no nivel de produtividade, sendo o sistema regulado através do
mecanismo classico do ciclo dos negdcios. Assim, os precos e o poder de compra
dos saldrios crescem no boom e caem nos periodos de crack, sem,no entanto, anu-
lar totalmente a elevacdo do poder de compra dos saldrios (Lipietz, 1982).

O estégio seguinte, compreendido entre as duas grandes guerras, € caracteri-
zado pela transformagdo do regime de acumulagdo extensiva em intensiva e refle-
te substancial incremento da produtividade (6% a.a.) ndo acompanhado pela eleva-
¢do do salério real, fazendo com que a taxa de lucro se eleve substancialmente. Esta
elevagdo ocorrerd pelo aumento mais que proporcional da taxa de exploragdo em
relagdo & composi¢do organica do capital, a qual apresenta um crescimento inex-
pressivo. Estdo postas ai todas as razGes que culminaram na gigantesca crise de su-
perprodugdo que caracterizou os anos 30. A denominada crise de demanda efetiva
manifestou-se em razdo do baixo crescimento dos saldrios pagos aos trabalhadores,
num estagio em que o regime de acumulagdo intensiva fazia crescer substancialmen-
te a produtividade do sistema e a massa de lucro dos capitalistas. Segundo Lipietz,
“(...) o desenvolvimento da contratendéncia (elevagdo da taxa de exploragdo) de-
tona uma das contradi¢gdes do desenvolvimento da lei: quanto mais as forgas produ-
tivas se desenvolvem, mais elas entram em conflito com a base estreita sobre a qual
estdo baseadas as relagoes de consumo”.

A profundidade da Grande Depressdo ¢, nesses termos, fruto da incompatibi-
lidade entre o regime de acumulagdo intensivo com o modo de regulagdo concorren-
cial. Era preciso, para a superagdo da crise (dita demanda efetiva), que fossem remo-
vidos os obstaculos ao crescimento real da massa salarial,a fim de que,a reproducdo ca-
pitalista pudesse voltar a crescer de forma duradoura e persistente até a proxima crise.

O pos-guerra, ao originar o denominado regime ideal de acumulagao intensiva,
viabilizou a articulagdo do regime de acumulagdo intensivo com o novo modo de re-
gulagdo: a regulagdo monopolista. A partir daf, conjugam-se o crescimento da pro-
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dutividade e o crescimento do estoque de capital fixo. E, o que ¢ mais importante,
a elevagdo do poder de compra dos assalariados tanto produtivos como improduti-
vos também passou a acompanhar esse crescimento. Dessa forma, foram restabeleci-
das e garantidas as bases para a reprodugio capitalista sob a égide da nova regula¢io
que tomou o nome de fordismo.

O fordismo, cuja denominacdo foi criada em homenagem a Gramsci, € defini-
do como aquele regime de acumulacdo intensiva, surgido ap6s a 11 Guerra Mundial,
centrado no consumo de massa que pode, através da regulacdo monopolista, incor-
porar a priori, na determinac¢do dos saldrios nominais e dos lucros, um crescimento
no consumo popular proporcional aos ganhos de produtividade (Lipietz, 1985, p.34).

Segundo Aglietta, o fordismo é

“(. . .) uma supera¢io do Taylorismo, porquanto designa um conjunto
de importantes transformagGes do processo de trabalho intimamente li-
gadas as alteracBes nas condi¢es de existéncia do trabalho assalariado,
que originam a formag¢do de uma norma social de consumo e tendem a
institucionalizar a luta econdmica de classes na negociagdo coletiva”
(Aglietta, 1979, p.93).

Além disso, o fordismo

(.. .) caracteriza um novo estagio da regulacdo do capitalismo, o do re-
gime de acumula¢do intensiva, no qual a classe capitalista tenciona ge-
renciar a reproducio global da for¢a de trabalho assalariada, através da
intima articulagdo das relacdes de produgdo com as mercantis, através
das quais os trabalhadores assalariados adquirem seus meios de consu-
mo. O fordismo é, pois, o principio de uma articulagio do processo de
producio e do modo de consumo, que instaura a produgio em massa,
chave da universalizagdo do trabalho assalariado (...) O processo de

trabalho caracteristico do fordismo é a cadeia de producdo semiauto-
mética” (Aglietta, 1979, p.94).

Dessa maneira, se na regulagdo concorrencial os saldrios ndo representavam
mais do que um custo para o capital — podendo até ser cortados para aumentar os
lucros —, na regulagdo monopolista ou fordismo, os saldrios ndo sdo apenas custos,
mas uma saida para a produgdo capitalista (De Vroey, 1984, p.53). Em outros ter-
mos, se, por um lado, a redugdo salarial pode beneficiar os capitalistas pelo aumento.
de suas margens de lucro, por outro, tem o efeito contrario de restringir a demanda.

Entretanto, em meados da década de 70, mais especificamente em 1974, eclo-
de a crise do fordismo que, segundo Lipietz (1985, p.39), é caracterizada pela gene-
ralizada diminui¢do da acumulaco, pela diminui¢do do crescimento do produto in-
dustrial e pela progressao geral e continua no desemprego, tendo-se perdido a regu-
laridade de seu crescimento. Ou seja, a crise desencadeada a partir de meados da dé-
cada 70 tem-se caracterizado como uma crise latente no regime da acumulagio inten-
siva. Nesse sentido, um inventdrio preciso dos fatores que determinaram a eclosao
dessa nova grande crise do capitalismo — que ndo serdo objeto de andlise nesse tex-
to por ultrapassarem seus limites ticitos — deve ser buscado n&o nas denomina-
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das razbes de mercado que caracterizaram a crise dos anos 30, mas nos elementos
que imprimiram uma perda na lucratividade do capital.

A partir dessa constatagdo, um grande niimero de estudos tedricos recentes,
produzidos principalmente nos Estados Unidos, Inglaterra e Franga, passaram a
ocupat-se com o reestudo da lei marxista de queda tendencial da taxa de lucro. Suas
miltiplas variantes, tais como a elevagdo ou ndo da taxa de exploracdo, a elevagdo
da produtividade do trabalho, o profit squeeze, bem como a elevagdo da composi-
¢do organica do capital, tém sido alvo de anélises empiricas e teoriza¢cGes matemati-
cas, de forma a determinar o comportamento das mencionadas varidveis no desen-
volvimento da crise dos anos 70.%

Em que pese a ainda intensa e recente controvérsia reinante entre os econo-
mistas marxistas acerca dos determinantes da atual crise, todos concordam em pelo
menos dois pontos.

Em primeiro lugar, sua origem deve ser buscada nos fatores que levaram a ta-
xa de lucro a se comprimir violentamente a partir dos anos 70, sem que isso tenha
sido provocado por dificuldades na realizagdo da produ¢io ante um mercado com
problemas de demanda efetiva. Ou seja, enquanto nos anos 30 os fatores causadores
da depressao decorreram da insuficiéncia do mercado em absorver o produto,ou da
inadequag@o entre um regime vigente de acumulagdo intensiva sem um correspon-
dente modo de regulagdo monopolista, a crise dos anos 70/80 tem sua origem na
queda da lucratividade do capital, o que revela o esmorecimento do regime de acumu-
lagd@o intensiva que viabilizou a regulagio fordista do pos-guerra.

Em segundo Iugar, ha consenso entre os autores analisados que a atual crise as-
sume as dimensdes de uma grande crise na acepg¢do do termo, o que significa que
ainda estdo em marcha profundas transformagtes no seio da estrutura reprodutiva
do capitalismo atual.

Como conclusdo, tem-se nas palavras de Altvater, escritas no inicio dos anos
80, uma sintese adequada do que vem a ser a crise atual:

“A crise e a depressdo, enquanto rompimento estrutural e reestrutura-
¢do, ainda ndo chegaram a termo. A situagdo da tecnologia fornece al-
gumas condi¢Ges para uma nova e longa recuperagdo, mas nem as con-
tradi¢cdes econdmicas foram ‘saneadas’, nem os pré-requisitos sociais e
politicos para um ‘bunching of investment’ foram fornecidos. E pos-
sivel que haja breves conjunturas favordveis nos anos 80, mas elas ndo
deverdo introduzir uma nova onda longa com a tdnica na expansio,
nem havera uma transi¢do a um novo estégio do desenvolvimento capi-
talista. Ao contrario, os proximos anos deverdo caracterizar-se pela agu-
diza¢do das contradi¢coes da depressdo, apesar de um possivel restabe-
lecimento conjuntural” (Altvater, 1983, p.28).

8 Um levantamento bibliografico recente acerca desses estudos pode ser encontrado em Fa-
ria & Conceig¢do (1986).
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