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Resumo

No presente artigo, discutimos a importancia metodolégica da categoria da
totalidade para a compreensdo do fenbmeno do desenvolvimento — néo a
totalidade filosdfica mais abstrata e fundada numa verdade transcendental, mas,
sim, uma totalidade concreta, fundada na solidariedade (objetiva e intersubjetiva,
produtora de consenso e conflito, estabilidade e desequilibrio) entre sujeitos
sociais que produzem as suas vidas (coisas, valores, rela¢cdes, simbolos,
instituicbes) num determinado tempo e lugar. Argumentamos que os esforgos
de inimeras disciplinas em torno da renovacao da explicacdo das a¢cdes humanas
que partem da integracdo entre individual e social e superam a restrita “escolha
racional” sdo bem-vindos ao campo da Economia do Desenvolvimento,
particularmente ao daquela centrada na compreenséo de fenbmenos especificos
deste (Hirschman, por exemplo), donde entendemos que a totalidade real é
din&mica e regional.
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Abstract

The present article argues the methodologycal importance of a philosofical
concept — the totality — for the development phenomenon comphreension. Its
necessary to refuse the totality as a transcendental concept, and built a concrete
meanning based in solidarity (objective and inter-subjective, resulted of consensus
and conflict, stability and disequilibrium) between social citizens that produce
their lives (things, values, relations, symbols, institutions) in determined time
and place. We argue that the theorectical efforts of institucionalists and
evolucionaries around the renewal of the explanation of the human action mixing
individual and social and surpassing the restricted “rational choice”, are wellcome
to the development economy, particularly that one centered in the understanding
of specific phenomena of this (Hirschman and others). We will see that the real
totality is regional and dynamic.
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“A gente tem de sair do sertao!
Mas s6 se sai do sertdo é tomando
conta dele, adentro...”

Guimarédes Rosa (2006)

Introducéo

Comecando do inicio, o ponto de partida metodolégico deste trabalho é
uma retomada das propostas tedricas totalizantes que, tdo em alta na época
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aurea da Filosofia® e nascedouro das Ciéncias Sociais?, passaram por um reflu-
X0 significativo durante todo o século XX, para renascer — ainda ndo como
Fénix gloriosa, mas como andorinha corajosa —, nesses N0Ss0s Novos tem-
pos, sob a forma de diferentes teorias do desenvolvimento regional.®

1 Que se da com o ambicioso idealismo aleméao, que, seja com Kant, seja com Hegel, pretendia
abarcar todas as dimensfes do pensamento (metafisico, fenomenoldgico, ético, estético),
todos os objetos desse pensamento (histéria, politica, arte), enfim, dar conta de todos os
problemas humanos, sem que a preocupagao com o rigor das suas construgdes tedricas 0s
levasse a abdicar da visualizagdo conjunta desses problemas.

N

Estas surgiram como desdobramentos de uma certa busca pelo rigor e pelo afastamento de
metafisicas mais simpldrias, caracteristicas do periodo pré-cartesiano. Assim é que, desde
os desenvolvimentos cartesianos acerca das vantagens para o pensamento da divisdo do
todo em partes até se chegar a principios indubitaveis, passando pelo amadurecimento da
Matematica e da Fisica (do qual participa o préprio Descartes), até Comte e a fundacéo da
Sociologia como uma fisica social, o pensamento voltado ao homem foi-se tornando “cienti-
fico”, ao mesmo tempo em que “o homem” foi sendo cindido em diversas partes. E bom
lembrar também que, paralelamente a esse processo de cientifizacdo do pensamento filos6-
fico-especulativo — ou da producgdo de idéias —, estava havendo uma cientifizagdo dos
processos produtivos em geral, ou seja, da produgdo de todas as coisas.

w

Para nascer como Fénix, o “pensamento cientifico rigoroso” (em geral, parente préximo ou
distante do positivismo classico), que cinde, divide, simplifica, a principio, todo e qualquer
objeto, teria que ja ter virado cinza. N&o é esse o caso. E, além disso, as acusagdes feitas
tanto aos pressupostos tedricos como aos resultados praticos de algumas dessas propos-
tas (o hegelianismo ou o marxismo, por exemplo), como sendo mais que totalizantes, totalita-
rias, teleolégicas e, mesmo, “inimigas da liberdade e do pensamento aberto” (quem néo se
lembra de Popper?!), geraram interessantes reflexdes e importantes alertas contra um certo
viés autoritario-dogmatico daquele pensamento e/ou agdo que consideramos, em muitos
aspectos, bastante pertinentes (ver, a esse respeito, e tendo como ponto de partida o debate
em torno da caracterizacédo da racionalidade cientifica no positivismo légico e na dialética,
Marcondes (1998)). De qualquer modo, a superioridade do raciocinio dialético estara, como
veremos na retomada da totalidade nas teorias modernas do desenvolvimento, representa-
da, no argumento de Adorno (1986), no debate em questéo, no fato de que “[...] o ideal de
conhecimento de uma explicagdo univoca, simplificada ao maximo, matematicamente elegan-
te, fracassa quando o préprio objeto, a sociedade, ndo é univoca nem simples, nem tampouco
se sujeita de modo neutro ao arbitrio da formacéo categorial, pois difere daquilo que o
sistema de categorias da logica discursiva antecipadamente espera. Por isso, os procedi-
mentos da Sociologia devem curvar-se ante o carater contraditério da sociedade, caso
contrario, o empreendimento das ciéncias sociais corre permanentemente o risco de, por
amor a clareza e a exatiddo, passar ao largo daquilo que quer conhecer” (Adorno, 1986,
p. 47).
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Falamos aqui das antigas propostas totalizantes, os grandes sistemas da
Filosofia que pretendiam abarcar o pensamento sobre o mundo e 0 mundo mesmo,
em todas as suas dimensdes, épocas e lugares. Tiveram 0 seu tempo, seus
erros e acertos, que nao vém ao caso, e que ndo é nossa competéncia tratarmos,
a ndo ser na medida em que essa reflexao langa luzes sobre o que &, de fato,
nosso foco e que ndo deixa de ser, muito pelo contrario, uma* forma atual, talvez
menos arrogante, mas nao menos modesta, daquele pensamento totalizante. E
ela a teorizacdo dos processos de desenvolvimento referidos a determinados
territdrios, onde pensar suas especificidades em relacdo ao movimento do todo
(o que ja implica um raciocinio dindmico) exige pensar as determina-
¢Oes conjuntas — geograéficas, histéricas, sociais, culturais, econdmicas e poli-
ticas — que conferem realidade aquele objeto.®

Assim é que o objeto a ser pensado por essa teoria do desenvolvimento —
gue, ndo a toa, ndo batizamos de social, econdémico, humano, etc. — nao preexiste
separado dela, que € o que ocorre quando a disciplina cientifica se constréi —
seus sujeitos a constroem —, €, depois, aplicam-se seus instrumentos e métodos
a esse ou aquele objeto melhor definido (uma vez que, no geral, esse ja estava
la, s6 que pressuposto®). Aqui, sdo a insercao, os interesses, a concretude da
realidade mesma dos sujeitos que definem o objeto. De fato, e em termos mais
simples, pensar o processo de desenvolvimento inadjetivado (porque totalizante)
€ pensar o desenvolvimento desta ou daquela espacialidade. O recorte que
caberd a cada andlise fazer é o recorte espacial — nesse sentido, o
desenvolvimento serd sempre de uma determinada area, territorio ou regiao,
gue, a depender da analise, sera global, continental, nacional, regional, ou local.

Enfim, toda essa discuss@o metodoldgica acerca de umateoria totalizante
do desenvolvimento é, como dissemos de saida, o ponto de partida deste
texto. Permaneceremos nela grande parte do tempo, evoluindo de uma reflexdo
mais abstrata até a consideracédo daquele pensamento estruturalista que, da
América Latina para o mundo, foi um importante precursor da mesma. Assim é

4 Dizemos uma, porque nos parece que existem outras tantas fora de nossa “area” de
interesses, também elas centradas na preocupacéo de ndo cindir o objeto, para que ele
possa ser pensado em suas complexidades. Podemos citar, por exemplo, a unido da Quimi-
ca, da Fisica e da Biologia, para pensarem a micromatéria.

50 que é a sintese mesmada dialética, que supde a ndo-separagdo (mas também a néo-
-identidade) entre sujeito e objeto. Ou seja, 0 sujeito que pensa o desenvolvimento é parte
daquele objeto, seus interesses ndo sdo, assim, separados na andlise a pretexto de neutra-
lidade cientifica.

6 Sobre a importancia de objeto ser posto e ndo apenas pressuposto nas andlises, ver
Campregher (1993).
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que chegaremos ao pensamento de Albert Hirschman?’, que muito tem a contri-
buir com os esforcos recentes (hoje mais advindos da Geografia que da Econo-
mia e da Sociologia)® de construcao dessa teoria, que, ja antecipamos, é cada
vez mais uma teoria do desenvolvimento “regional”®.

Mas, se a questao metodoldgica € o nosso ponto de partida, ela ndo deve
ser nosso ponto de chegada, ou seja, ndo queremos permanecer nela. O que
gueremos, ao fim e ao cabo, é sair do sertdo de pobreza, desigualdade,
ignoréncia, baixo dinamismo e sustentabilidade econdmica e baixa participacéo
social sem termos de virar as costas a tudo isso, o que pode ser feito de diversas
formas: abandonando a terra, produzindo um enclave de riqueza em meio a
pobreza, entregando-a as poténcias superiores (0 abstrato mercado ou a concreta
politica de determinados interesses), buscando falsas e alienigenas solugdes,
nos entregando a “salvadores da patria” (vestidos de cientista, indio, trabalhador,
ou o0 que seja), ou simplesmente desistindo de lutar. S6 um mergulho muito
profundo na nossa realidade pode nos dar o que é o mais importante: o como
fazer.

A epigrafe de Guimardes Rosa na abertura deste texto € muito mais que
uma ilustracdo. Esse amante do sertdo (para quem o sertdo era “o mundo”, o
seu mundo, que ele tanto amava, mas que era tdo pobre e cruel) ndo tinha
davidas de que “[...] a gente tem de sair do sertao!” Mas um tanto sugerindo o

7 Pensador este que, ao longo de sua vida, vem se confrontando com a economia-padrédo e
positiva, que postula leis gerais de carater universal, sem levar em consideragdo “[...] a
ampla gama de variaveis, a especificidade das instituicdes e o carater ndo generalizado do
comportamento encontravel no processo de desenvolvimento” (Wilber; Francis, 1988). Jus-
to por isso, esses autores chamam a metodologia hirschmaniana de “holista” — um termo
semelhante a nossa totalidade. Ver o espectro da obra do autor, que nos serviu de referén-
cia, nas Referéncias.

3

Mas também existem as contribuicdes recentes de economistas, soci6logos, cientistas
politicos e antropélogos acerca, fundamentalmente, do papel das instituicdes, das motiva-
¢Oes das decisdes individuais e coletivas, das redes de “enraizamentos” (o embeddness da
nova Antropologia Econémica).

No sentido que diziamos no paragrafo anterior, ou seja, a regido desse “desenvolvimento
regional” ndo é aquela subunidade nacional previamente, burocraticamente ou academica-
mente definida a partir de critérios subjetivos e de pouca aderéncia histérica, social, cultural,
econdmica real. Desse modo, o desenvolvimento de que falamos é sempre “regional”, mas a
regido é objetivamente definida pelos interesses explicitos na e pela analise (ndo
os interesses do analista, mas deste entre aqueles que compfem a “regido” em questdo),
pela sua formacado histérico-cultural, seus padrdes de reproducdo socioecon6mica.
Ver, a respeito, Haesbaert (2005), para quem, dependendo da area a qual estamos nos
referindo, se deve usar a dominancia de determinados processos, diferentes conceitos e
diferentes critérios de regionalizacéo.

©
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método totalizante, “[...] s6 se sai do sertdo é tomando conta dele” e, reforcando
ainda o enfoque regional, “a dentro”.

Datotalidade ideal a totalidade real do
desenvolvimento “regional”

Uma das grandes contribuic6es do pensamento marxista sobre a dindmica
capitalista do periodo do imperialismo foi a teoria trotskista do desenvolvimento
desigual e combinado®®. Trata-se de uma fina percepgéo — dialética (e oposta a
compreensédo do progresso automatico e linear) — de como esse modo de
producdo se reproduz, expandindo-se para toda a periferia do sistema e
produzindo, nesse espago amplo e integrado (o espaco global), mas também
em cada pais ou regido alcangada, o que ha de mais avancado e o que ha de
mais atrasado. Também caracterizava essa teorizagdo (que nasceu da analise
concreta do processo de desenvolvimento do capitalismo na Russia) a unidade
de tratamento dos temas culturais, sociais, econdmicos e politicos.

Pois, entéo, esse € um caso de pensamento que soube utilizar a categoria
datotalidade, que, como dizia Luckacs (1989), é o principio revolucionério no
dominio do conhecimento. Mas o trotskismo sé fez uma escola a sua altura
naquelas regides retardatarias (como a Russia) e, assim mesmo, durante algum
tempo. Assim é que ele exerceu enorme influéncia, aqui entre nés, em Caio
Prado Junior ou Florestan Fernandes'!, mas, por razdes que ndo vém ao caso
explorarmos, a sua riqueza dialética foi sendo cada vez mais simplificada (no
mau sentido) pelos pensadores posteriores.*?

10 Essa teoria foi concebida por Trotsky ao longo de sua vida de militante politico e de pensador
cientifico. Existem tragos dela desde suas manifestacbes em diferentes debates sobre a
situagcdo da Russia pré-revolucionaria, mas uma melhor apresenta¢do da mesma s6 ocor-
reu em 1930, quando da publicagéo de sua Histdria da Revolugao Russa (Trotsky, 1978-
-1980).

Cujas andlises dialéticas, se ja sdo compreendidas, ndo séo ainda modelos para criagdo de
novas interpretacdes dos novos tempos. Sobre o interesse da andlise de Florestan para a
compreensdo do processo de desenvolvimento da nacéo brasileira, ver Paiva (1991).

2 Assim, por exemplo, o dependentismo latino-americano, que muito se inspirou na matriz
trotskista, acabou por dar énfase exagerada a determinagéo exdgena dos processos de
desenvolvimento no nosso continente, como mostraram diversos dos seus criticos —
dentre os quais, 0 mui brilhante Fernando Henrique Cardoso no famoso ensaio As Idéias
e Seu Lugar. Mas também ele ndo escapou de um certo simplismo, uma vez que, mesmo
depois de uma rica e dialética andlise das rele¢fes exdgenas e/ou endogenas entre 0s
agentes mundiais e/ou locais, acabou por defender (e aplicar, uma vez Presidente) um
adesismo ao modelo de capitalismo associado como o Unico projeto viavel de desenvol-
vimento nacional.

1
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Nos capitalismos ditos “centrais™?, mais precisamente na Europa e nos
Estados Unidos, a categoria da totalidade ficou um tanto restrita a discussao
filoséfica mais abstrata, cremos que por dois motivos principais: (a) a dominacgao
do pensamento comunista oficial (t&o positivista quanto a versdo “burguesa”) ou
aliciava adeptos incondicionais, ou colocava seus criticos numa situagdo de
negacao do grande projeto tedrico-politico, impossibilitando-lhes a atencéo as
especificidades de toda ordem; (b) os poderes da dominagao politico-cultural —
advindos do poder econdmico — pareciam tao avassaladores que s6 poderiam
ser para eles todas as atencdes.

Entdo, vejamos que curioso: a totalidade (concreta, real) perde-se justamente
com a perda de atencdo aos casos particulares. Sigamos um exemplo que ja é
ele mesmo uma aproximacédo do nosso argumento central — qual seja, o de que
as novas teorias do desenvolvimento regional sdo a recuperacao necessaria e
possivel daquela totalidade revolucionaria de que falava Luckacs (1989). Trata-
-se do exemplo da morte — inUmeras vezes decretada — da regido nos estudos
geograficos.

Segundo Rogério Haesbaert (2005, p. 6), houve trés importantes mortes e
ressurreicdes da regido desde o pds-guerra: uma primeira decretada (nos anos
50 e 60) pelo cientificismo neo-positivista anglo-saxdo, que, ao defender a
necessidade da construcdo de leis gerais (contra a matriz francesa que priorizava
0 particular), acabava por propagar, se ndo o fim da regido, a sua redu¢édo a uma
“simples classe de area”; uma segunda decretada pelo marxismo (dos anos 70
e 80), que considerava a regido um “conceito-obstaculo”, preferindo tratar o
regionalismo como um processo social do que tratar da regiao mesma, cometendo
o pecado de “fetichizar o espac¢o”; e uma terceira difundida por globalistas
de dois tipos, os pés-modernos — que véem a globalizagdo como processo
homogeneizador das especificidades regionais — e 0s pés-estruturalistas —
que véem uma diluicdo das “mesoescalas” (nacionais e regionais) em favor do
link direto entre o local e o global.

Parece-nos evidente, mesmo nessa precdria caracterizagao, que o que se
perde nessas “mortes anunciadas” do regional é exatamente a dialética
necessaria para compreender, num mesmo processo, especificidades e
uniformidades, autonomias e dependéncias (ambas sempre e diferentemente
relativas), estabilidades e rupturas, enfim, tendéncias e possibilidades nunca

13 Nomenclatura tipica da época em que o imperialismo — que abrange, grosso modo, do p6s
Primeira Guerra até a queda do socialismo soviético — néo tinha sido substituido pelo termo
mais atual, globalizagéo.

14 Como veremos a seguir, é o caso dos adeptos da teoria critica da escola de Frankfurt.
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rigidamente definidas, sempre ao alcance das decisdes dos agentes sociais,
cuja liberdade de a¢éo nédo &, portanto, nem indeterminada, nem absoluta.

A reflexdo que estamos propondo busca pensar mais uma vez o
desenvolvimento como processo dialético que combina movimentos opostos
impossiveis — ou indesejaveis — de serem reduzidos, pois € justamente areal
possibilidade dos extremos que explica 0 movimento, a transformacéo. Isso
implica recuperar a categoria da totalidade, ndo sua idealizacéo filoséfica, mas,
sim, sua concretizacdo no nivel mais concreto possivel, que, para nés, € o
espaco — ndo meramente fisico, mas material e historicamente determinado —
gue habitamos e que configura uma determinada (ou melhor, muitas determinadas)
regido(bes).

A impossibilidade de reconfiguracao de uma
totalidade ideal

Como diziamos na Introducéo deste artigo, ndo podemos nos dar ao luxo
de recuperarmos aqui toda a histéria filoséfica de auge e declinio das grandes
“visbes de mundo” (o que, alias, € um dos temas frequientes da Filosofia na
p6s(?)-modernidade) 15, mas ndo poderiamos deixar de menciona-la antes de
partirmos para a andalise das novas propostas totalizantes (dentre elas, o
desenvolvimento “regional”), que, boas ou mas, nascem, todas de um certo
esgotamento da divisdo das esferas — e das disciplinas cientificas
especializadas — que sucedeu aquele declinio.

Antes de prosseguirmos, contudo, mais uma ressalva: de fato, as disciplinas
mais rigorosamente segmentadas puderam acrescentar um potencial analitico
as teorizagdes e/ou compreensdes da realidade que ndo se tinham desenvolvido
antes dessa segmentacédo;*® e, de fato também, algumas analises totalizantes

15 Por exemplo, podemos citar Habermas (e sua critica ao projeto mal concluido da moderniza-
¢ao levada a cabo pelo capitalismo), dentre tantos outros que procuraram e procuram a
compreensdo do homem do nosso tempo, utilizando-se de um arcabouco tedrico pouco
identificavel como sendo claramente da Sociologia, da Economia, da Filosofia, etc. Ver, a
respeito das analises de Habermas e de outras com distintas concepgdes acerca da
totalidade (Weber e Marx principalmente), Campregher (2002).

O que nao invalida, para nés, o alerta geral de que “[...] a teoria em sentido tradicional,
cartesiano, como a que se encontra em vigor em todas as ciéncias especializadas, orga-
niza a experiéncia da vida dentro da sociedade atual. Os sistemas das disciplinas contém
os conhecimentos, de tal forma que, sob circunstancias dadas, sédo aplicaveis ao maior
nimero possivel de ocasides. A génese social dos problemas, as situacdes reais nas
guais a ciéncia € empregada e os fins perseguidos em sua aplicagdo séo por ela mesma
consideradas exteriores” (Horkheimer, 1983, p. 155).

1
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preocupadas em captar todos os aspectos de algumas questdes acabam por
contar histérias detalhadas de alguns processos sem marcar 0s seus pontos
nevralgicos, sem hierarquizar determinagdes e, muito menos, sem deixar pistas
para comparagdes e analises de outras realidades — o que, se, de um lado,
produz um conhecimento detalhado sobre uma dada totalidade, de outro, a retira
do mundo e da histdria, caindo-se, assim, no historicismo do caso a caso.’

Dito isso, seguimos adiante, frisando o que consideramos o problema crucial
enfrentado pelas propostas totalizantes de outrora: as concepcdes filosoficas mais
ambiciosas acerca da totalidade pecaram por ser excessivamente idealistas — a
unidade de todas as determinacdes do real sé sendo cabivel no nivel mes-
mo darazdo!® —, e, mesmo quando se pensou huma ac¢éo politica que enfren-
tasse o processo real de autonomizacéo das esferas (agravado pelo capitalis-
mo moderno), também essa previa uma razdo emancipadora, cuja base
totalizante fosse dada a priori e ndo construida de fato.

Dito de outro modo, se, de um lado, as disciplinas mais “oficiais”, ou as
visfes de mundo mais em acordo com a autonomizacgéo das esferas, reinavam
em relativa (e positiva) tranquilidade — alardeando a linearidade do progresso, a
naturalidade do atraso e o alcance do equilibrio automatica e passivamente —,
de outro, as propostas contra a corrente que queriam a reacoplagem do real
acabaram por mostrar-se idealistas (mesmo se dizendo materialistas).

De fato, na nossa visdo, tanto o materialismo histérico mais ingénuo —
defensor de uma inexoravel agcdo revolucionaria dos trabalhadores, que corrigiria
na origem (material) a desacoplagem das esferas — quanto o projeto sofisticado
e ambicioso da teoria critica frankfurtiana — que acabou, na sua verséo
habermasiana, por propor tdo-somente uma “complementacédo das
racionalidades”® — ficaram justamente sem um objeto. Ou seja, dado que a
critica radical do pensamento sobre 0 mundo (que separa ambos, portanto)
impde uma critica ao mundo — a maneira pela qual este esta organizado, ou a
maneira pela qual ele é concretamente produzido por e para os homens —,
haveria a necessidade da construcdo de um outro mundo (o0 que a experiéncia
real de socialismo intentada jogou por terra).

Desde entao, as dificuldades politicas da construgdo do socialismo num
s0 pais, a eficiente dominacao das massas pela indUstria cultural e a vitéria da

17 Como o denuncia o estrutralismo latino-americano na viséo, por exemplo, de Furtado (1967).

18 Como é o caso da filosofia de Hegel, onde, como nos lembra Habermas, “[...] os momentos
nos quais a razdo se dissocia sé voltam a ficar unificados na teoria, mantendo-se a
filosofia como o lugar em que se cumpre e consuma a reconcilia¢cdo dessa totalidade que
se tornou abstrata” (Habermas, 1989, p. 462).

19 Para uma discussdo mais detalhada da questéo, ver Campregher (2002).
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teoria tradicional — que domina, como dizem Adorno e Horkheimer (1980), “to-
das as ciéncias especializadas” —, impossibilitaram a teoria critica e
emancipatoria de encontrar um objeto a sua altura.

Se nado vejamos, segundo a formulacdo de Horkheimer:

[...] a teoria critica da sociedade tem como objeto os homens como
produtores de todas as suas formas histéricas de vida. As situagdes efetivas,
nas quais a ciéncia se baseia, ndo [sd0] para ela uma coisa dada, cujo
Unico problema estaria na mera constatacéo e previsdo segundo as leis da
probabilidade. O que é dado ndo depende apenas da natureza, mas também
do poder do homem sobre ela. Os objetos e a espécie de percepgao, a
formulacdo de questdes e o sentido da resposta déo provas da atividade
humana e do grau de seu poder (Horkheimer, 1983, p. 155).

Pois bem, quer parecer-nos, justamente, que os frankfurtianos néo
descobriram uma “forma histérica de vida” que fosse também ela critica, uma
“situacédo efetiva” critica, ou uma “atividade humana” critica que mostrasse um
razoavel “grau de poder”. Quer dizer, é verdade que se tém os movimentos
estudantis dos anos 60, os de independéncia nacional dos 70 e os movimentos
sociais dos 80, mas esses néo séo efetivamente poderosos — néo séo suficientes
para evitar que a teoria critica chegue ao pessimismo do ultimo Adorno (1995)%°,
ou ao reformismo? do continuador Habermas (1989).

De fato, a Escola de Frankfurt, mesmo com todo seu entusiasmo pelo
marxismo — e sua proposta de superar de vez a reflexdo sobre o mundo,
convidando para a efetiva transformacéo deste —, € uma escola do pensamento
filosofico e, como tal, acabou por ficar enredada, como as outras, numa briga
por validacdo de suas verdades (meras narrativas ou mesmo metanarrativas?,
n&o vem ao caso discutirmos) que pouco inspirou alguma acao fora da Academia.
Ou seja, por mais que essa escola tivesse uma forte critica ao pensamento
abstrato tradicional e quisesse uma reconciliagéo efetiva com o mundo concreto

20 Adorno, refletindo sobre a esperanca kantiana em torno da emancipacgdo humana, diz-nos
que essa, hoje, “[...] se tornou muito questionavel, face a pressdo inimaginavel exercida
sobre as pessoas, pela prépria organizagdo do mundo e pelo controle planificado até
mesmo de toda realidade interior pela indUstria cultural. Se ndo quisermos aplicar o termo
emancipacdo num sentido meramente retérico, [...] vazio como o discurso dos compromis-
sos [...] é preciso comecar a ver efetivamente as enormes dificuldades que se opdem a
emancipacao nesta organizagdo do mundo” (Adorno, 1995, p. 181).

21 Reformismo este assumido pelo préprio autor e considerado por muitos de seus comentadores
um retrocesso em relagdo ao projeto frankfurtiano original. Ver, por exemplo, Slater (1978).

22 Que séo algo préximas das grandes visdes de mundo de que falavamos no inicio deste
trabalho. Uma metanarrativa € uma narrativa que visa abarcar e explicar outras narrativas,
como as metanarrativas de Platéo ou Hegel, que, ao darem uma explica¢éo para o mundo,
dizem que aquela explicagéo é a realidade do mundo.
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e real (sem fetichismos e reificacdes)??, sua propria critica a racionalidade dita
instrumental — mais restrita ao mundo das coisas — a impede de pleitear essa
reconciliacdo justamente ai! E, sem a reconciliacdo dos homens com as coisas
(que, lembremos, é o trabalho que produz e realiza), a reconciliagdo entre
aparéncia e esséncia &, de fato, uma batalha do pensamento. E uma batalha que
s6 pode levar ou a resignagdo, como em Weber (1965) — que descré da
possibilidade de vitéria —?4, ou a critica desesperangada, como em Adorno e
Horkheimer (1980) — que acreditam que o capital e a inddstria cultural ja
realizaram a reconciliacdo a seu modo —?°, ou a defesa de seu definitivo
deslocamento paraforado mundo da producao, em direcéo aos planos pratico-
-moral e estético-expressivo, ainda ndo contaminados pela razdo instrumental,
como em Habermas (1989) — para quem, pelo menos, ainda resta uma esperanca.

O que é comum a todos esses autores € que a totalidade é visada
idealmente. E isso na medida em que se pensa a histéria mais como um processo
de racionalizacdo do mundo do que de producéo e objetivacédo do social e do
cultural. Tanto o ceticismo resignado de Weber (1965) quanto o niilismo de Adorno
e Horkheimer (1980) e o otimismo de Habermas (1989) comungam da mesma
origem: uma sobrevalorizacdo do que poderiamos chamar “o trabalho da raz&o”
vis-a-vis a todas as demais formas de trabalho.?®

2 Que os frankfurtianos em geral imputam ao capitalismo e também a toda razdo abstrata que
privilegia o logos em relagéo ao eros e ao cronos, ou, simplificando ao méximo, privilegian-
do a razéo instrumental e a producéo das coisas a razéo substantiva produtora de valores
e sentidos.

24 Em Weber, ha pouca ou nenhuma esperanca quanto a reunificagdo das esferas de vida e
das formas da razdo. Por trés dessa conformagao ressentida com a dominagéo da razao
instrumental, h4, como dissemos, uma idealiza¢&o da totalidade da raz&o. Isto porque, do
nosso ponto de vista, a teoria weberiana do processo de racionalizagdo (desencantamen-
to) do mundo, como de “perda de sentido” e de “perda de liberdade”, se da num contexto de
idealizacéo do sentido e da liberdade (Weber, 1965). No caso do primeiro, porque, com o
rompimento da unidade que havia em torno do conhecimento tipicamente religioso ou
metafisico, se tem a impossibilidade da percepg¢éo do mundo como tendo um sentido. No
caso da segunda, porque novamente o0 rompimento da raz&do originaria daria margem ao
desenvolvimento desproporcional da razdo instrumental, que levaria a uma crescente
autonomizacgédo da esfera econémica e do poder, que nos tornaria prisioneiros dos “espe-
cialistas sem espirito” e dos “hedonistas sem corag&o”. Ver Cohn (1979).

% Como bem nos lembra Haddad, “Adorno e Horkheimer radicalizam as perdas de sentido e
liberdade weberianas ndo pela impossibilidade de reunificagdo das esferas, mas justa-
mente o contrario, dado presenciarem um mundo administrado unificadamente via proces-
so de fuséo do aparato estatal com a grande empresa capitalista’. Tem lugar, entdo, que
“[...] o caos cultural que se poderia esperar da perda de unidade da razéo é suplantado por
um movimento de for¢as que da a tudo, ndo um novo sentido, mas um ar de semelhanc¢a”
(Haddad, 1997).

% Assim, para além da inflexdo otimista (que ja é ela mesma um resultado), a Unica coisa que
diferencia Habermas dos demais é que, em sua versdo madura, esse autor funda sua
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Tomando de uma vez o caminho da construcdo de uma outra nocao de

totalidade — diriamos, mais pragmatica e materialista —, fixaremo-nos, aqui,
na contribuicdo do neopragmatismo norte-americano, na figura de Richard Rorty,
gue nos remete a nocao de que a totalidade objetiva é igual a histéria das
formas de solidariedade. Antes de seguirmos adiante, € interessante que
apresentemos 0 Nn0sso autor, ou que ele mesmo se apresente, justamente se
posicionando em relacéo a discussdo que faziamos até aqui. Segundo Rorty:

[...] o caminho equivocado foi tomado quando a divisédo realizada por Kant
entre ciéncia, moral e arte foi aceita como algo dado [...] Uma vez que
essa divisdo foi tomada a sério, entdo, o auto-reconhecimento de si,
da modernidade, que tanto Hegel como Habermas aceitam como “o
problema filoséfico fundamental” parecera efetivamente urgente. Porque,
uma vez que os filésofos se guiam pela “obstinada diferenciacédo” de Kant,
entdo, estdo condenados a uma interminavel série de movimentos
reducionistas e anti-reducionistas. Os reducionistas fizeram tudo tender
ao cientifico, ou politico (Lenin), ou estético (Baudalaire, Nietzsche). Os
anti-reducionistas mostraram que esses intentos nao eram indicados. Ser
um filésofo de tipo “moderno” significa precisamente ndo estar disposto a
permitir que essas esferas coexistam simplesmente de uma maneira néo
competitiva, ou reduzir duas delas ao que resta. A filosofia moderna tem
consistido em voltar a estranha-las sempre, a reuni-las agrupando-as e
obrigando-as se separarem de novo (Rorty, 1988, p. 264).%"

2

]

critica ao materialismo histérico numa ontologia alternativa, uma ontologia centrada no tra-
balho do pensamento e no trabalho de sua exterioriza¢do e/ou comunicagéo, ambos pen-
sados como distintos e estranhos — no limite, antagdnicos — as formas triviais e instru-
mentais do trabalho.

No original: “[...] el camino equivocado se tomo cuando la divisién realiza por Kant entre
ciencia, moral y arte fue aceptada como algo donne (...) Una vez que esa division se tomé
en serio, entonces el Selbstvergewinsserung der Moderne, que tanto Hegel como
Habermas aceptan como el problema filoséfico fundamental parecera efectivamente que
es urgente. Porque una vez que los filésofos se tragan la obstinada diferenciacién de
Kant, entonces estan condenados a una interminable serie de movimientos reduccionistas
y antirreduccionistas. Los reduccionistas intentaran hacer todo cientifico, o politico (Lenin),
o estético (Baudalaire, Nietzsche). Los antirreduccionistas mostraran lo que esos inten-
tos no indican. Ser un filésofo de tipo ‘moderno’ significa precisamente no estar dispuesto
a permitir que estas esferas coexistan simplemente de una manera no competitiva, o a
reducir las otras dos a la que queda. La filosofia moderna ha consistido en volver a
alienarlas siempre, a reunirlas agrupandolas y a obligarlas a separarse de nuevo” (Rorty,
1988, p. 264).
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A totalidade objetiva é igual a histéria das
formas de solidariedade?®

Ha ja alguns anos, houve um interessante debate filoso6fico entre realistas
e pragmatistas em torno da relacéo entre “objetividade” e “solidariedade”, que
nos sera de muita valia para expressar o que acreditamos serem as bases
filosoficas para a defesa da “regiao” como sendo uma totalidade real — porque
locus de uma articulagdo, ndo apenas possivel como necessaria, entre
objetividade e solidariedade.

Nesse debate, Rorty (1993), defendendo-se da critica de Hilary Putnam —
gque argumentava serem as suas teses relativistas —, diz o seguinte:

Héa dois modos principais pelos quais seres humanos reflexivos tentam,
colocando suas vidas em um contexto maior, dar sentido a elas. O primeiro
é contando a histéria de sua contribuigdo a uma comunidade. Esta pode
ser a comunidade histérica real na qual eles vivem, ou uma outra
comunidade real, distante no tempo ou no espago, ou uma comunidade
imaginaria, consistindo talvez numa dezena de herdis e heroinas
selecionados da histéria ou ficcdo, ou de ambas. O segundo modo é
descrever a si mesmos como encontrando-se em relacdo imediata com
uma realidade ndo humana. Esta relacéo é imediata no sentido de que ndo
deriva de uma relacéo entre tal realidade e sua tribo, ou sua nacéo, ou seu
imaginado grupo de companheiros. Eu afirmei que histérias do primeiro tipo
exemplificam o desejo de solidariedade e histérias do segundo tipo
exemplificam o desejo de objetividade (Rorty, 1993, p. 109).

Rorty (1993) admite serem suas teses “etnocéntricas”, mas néo relativistas,
explicitando seus pressupostos de interesse e solidariedade. O que nos parece
fundamental na sua argumentacao (e que ndo é de forma alguma relativismo) é
sua concepcgao de que o que nds buscamos é a concordancia, e o fazemos via
uma equiparacao de termos e significados com o maior nimero possivel de
interlocutores, levando o “nés” tao longe quanto possamos. Mas isso hdo
significa abrir mao de critérios de julgamento para o que é racional, ou ndo, no
interior dessa busca. Ou seja, ndo se esta dizendo que ndo se pode falar de
conhecimento da verdade, e é isso que diferencia e afasta Rorty (1993) do
verdadeiro relativismo?®. O que ele esta propondo, nas suas proprias palavras, é:

28 Titulo do Capitulo 3 da primeira parte da nossa tese de doutorado (Campregher, 2002), de
onde retiramos o argumento aqui desenvolvido.

2 O verdadeiro relativismo é decadentista, avesso a qualquer pragmatismo (na verdade,
canta loas a inagdo) e, por isso mesmo, é objetivamente conservador. Hegel revela a sua
esséncia em passagem candnica. Segundo o autor, “[...] quando Cristo disse: Eu vim ao
mundo para dar testemunho da verdade, Pilatos responde: Que é a verdade? A resposta é
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[...] a investigagdo como o continuo retecer de uma teia de crengas, ao
invés da aplicagéo de critérios a casos. Entdo, a nogdo de “normas culturais
locais” perdera seus sobretons ofensivamente provincianos. Ja que, agora,
dizer que devemos trabalhar com nossos préprios olhos, que devemos
ser etnocéntricos é simplesmente dizer que crengas sugeridas por uma
outra cultura devem ser testadas pela tentativa de tecé-las juntamente
com crengas que ja possuimos (Rorty, 1993, p. 114).

Ha um comentario a fazer aqui porém. Mesmo se tomarmos o “continuo
retecer de teias” como a garantia da continuidade da discussédo sobre o
“conhecimento da verdade”, havera, sim, uma certa inflexao relativista, na medida
em que o autor pretende nao ver “[...] diferencga[...] entre dizer que ‘ha apenas o
dialogo’ e dizer que ‘ha também aquilo para o qual o didlogo converge™ (Rorty,
1993, p. 114). Mais que isso: Rorty (1993) pretende ainda que 0s que percebem
tal diferenca deixam o objetivismo metafisico “[...] entrar pela porta dos fundos”.
Ora, ndo concordamos com essa (duplice) pretensdo. Na verdade, assim seria,
se essa convergéncia significasse algo de ideal visado e antecipado desde o
inicio da histéria. Mas se essa convergéncia for remetida ao passado concreto —
a histéria material dos homens, cujo resultado é trabalho materializado em
coisas, idéias einstituicdes fincadas num determinado espa¢co —, elanédo
nos tornara vitimas do “cientificismo que acusamos em outros”, e a idéia de
“florescimento humano” néo tera nada de “trans-histérico” (como acusa Rorty),
mas de efetivamente histérico.

Do mesmo modo, se concordamos com Rorty (1993) em sermos “contra
a idéia de correspondéncia da verdade” (do conceito com a “coisa em si”) e a
“[...] favor da idéia de que algumas visGes sdo mais coerentes que outras”, €
porque, para nés, tampouco a coeréncia é um atributo das falas em si. A
coeréncia é algo que se conquista pela mediac&o objetiva com o outro, num
processo de troca material que envolve a extensdo, ao maximo, do universo de
falantes até a “conquista dos estrangeiros pelo dialogo com eles”. Cabe frisar
gue a extensao que nos interessa é geografica, mas também histérica, e atinge
realidades mais profundas, onde se vislumbram conexdes, equivaléncias e
solidariedades para além da observagao empirica. A coeréncia deve ser buscada
no passado, na forma como foi entronizada nos testemunhos materiais e culturais,
mas esses testemunhos ndo podem ser formalizados a moda da “razéo do

dada com ares de superioridade e significa: sabemos bem o que é essa verdade: uma coi-
sa que conhecemos; mas fomos ainda além: sabemos que se nédo pode falar de
conhecimento da verdade; é ilusdo que ja vencemos. Quem assim fala passou, de fato,
para além da verdade” (Hegel, 1980, p. 33). A despeito das diferencas entre Rorty e Hegel,
ambos concordam que se deve, sim, falar da verdade e ndo lavar as méaos, a principio,
sobre ela.
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entendimento” (Fausto, 1987); eles podem e devem ser alcancados pela razéo
dialética, para que sejam capturados na sua dimensao transcendental, por tras
das falas dos individuos.

Ainda uma palavra sobre a férmula rortyana, segundo a qual o pensamento
realista € aquele que busca fundar (desnecesséaria e perigosamente) a
solidariedade na objetividade. Do nosso ponto de vista, se 0 nosso desejo de
objetividade se baseia na solidariedade, ele ndo é primeiro. De fato, para nés,
ndo haobjetividade alguma antes da solidariedade (como néo ha natureza
humana, nem sequer homem?®). Mas a afirmacé&o desta ndo € a negacao (apenas
primeira, a la Hegel) daquela. Se é metafisico fundar a solidariedade na
objetividade, ndo € menos metafisico (pois se trata de fantasiar uma realidade)
querer desconhecer que a solidariedade tem se fundado, na histéria da
humanidade, ndo na objetividade, mas na falta dela, na sua eterna caréncia.*!

Quer parecer-nos que essa hossa interpretacao é consistente com a reflexao
de alguns dos proceres do pragmatismo moderno, segundo os quais o acordo
intersubjetivo entre as consciéncias através da interpretagdo dos signos ganha
status de objetividade, quando pressupde que deva haver unicidade. Segundo
Apel,

30 Como defendemos em nossa dissertagdo de mestrado (Campregher, 1993, cap. 1). Mas la
diziamos também que néo basta solidariedade entre os homens de uma mesma comunida-
de. A cooperagdo mais simples é prépria até de algumas espécies animais. Ha que se ter
solidariedade com o “outro distante” no espaco e no tempo. Esse aprendizado de respeito
ao outro, geografica e historicamente distinto, s6 se imp&e pelas necessidades objetivas
do processo de trabalho enquanto processo de desenvolvimento do conjunto das media-
¢Oes entre a caréncia e a sua satisfagao.

31 O desejo de objetividade funciona aqui como a busca precisamente humana de preencher
uma falta. E assim ele aparece em pensadores que buscaram fundamentalmente as pulsdes
que nos movem. E o caso de Nietzsche e da nossa “vontade de poténcia” (que é o que nos
torna mais homens) que cria a “vontade de verdade” e que faz desta “[...] 0 erro sem o qual
certa espécie de ser vivo ndo estaria viva”. Afinal, ela é a condicéo para criar a solidarie-
dade necesséria a sobrevivéncia do homem, assim como é a condi¢do de seu devir e
transcendéncia. Também na analise freudiana do estabelecimento do tabu, aparece essa
funcao da objetividade. Do assassinato do pai primevo e da proibi¢éo do incesto, o que fica
é a castracdo como fundando a solidariedade entre os irmdos. Mas a crenca ha recupera-
¢do da objetividade perdida (a partir dai fantasiada, sonhada, etc.) é o que nos move para
criar nossa civilizagdo — seja em suas formas doentias, seja nas formas superiores de
sublimagédo. Rorty sabe disso, quando diz que “[...] o etnocentrismo inevitavel ao qual
estamos todos condenados é, assim, tanto parte da confortavel visdo realista, como da
desconfortavel visdo pragmatista” (Rorty, 1993, p. 119). Justifica-se preferir o desconforto
ao conforto, justamente porque, sabendo que nés fazemos “a falta” (e ndo o “espirito”,
deus, ou o0 que seja), sabemos também que a solidariedade é uma criagdo nossa e ndo um
destino imposto de fora. Mas a substituigdo de uma forma de solidariedade por outra s6 é
possivel se, de algum modo, continuarmos perseguindo aquela objetividade (Nietzsche,
1980; Freud, 1980).
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Da mesma forma que Kant, como analitico da consciéncia, se viu obrigado
a postular, com anterioridade a toda critica do conhecimento, que é possivel
alcangar algo semelhante a unidade do objeto (e da autoconsciéncia), os
modernos logicos da ciéncia, que partem de uma base semibtica ou
analitico-linguistica, teriam que postular a possibilidade de alcancar,
mediante a interpretacdo dos signos, algo semelhante a uma interpretacéo
do mundo intersubjetivamente unitaria (Apel apud Haddad, 1997, p. 47).

Mas isso ndo é tudo. A verdade € que, subjacente ao reconhecimento de
gue uma “interpretacao intersubjetivamente unitaria do mundo” é (estruturalmente)
possivel, encontra-se a pressuposicao de que a ciéncia moderna se estrutura
sobre bases éticas. Segundo Apel, tal fundamento da ciéncia moderna ja teria
sido percebido por Peirce, ao tomar consciéncia de que

[...] ndo poderia derivar a racionalizagdo moralmente relevante da conduta
humana a partir da normatizacéo tecnoldgica para “aclarar as idéias” no
sentido da “maxima pragmatica”, sendo que, pelo contrario, teria que

pressup6-la inclusive para fundamentar uma légica normativa para a ciéncia
(Apel apud Haddad, 1997, p. 47).

Sem duvida! S6 que a clareza dos fundamentos éticos da ciéncia ndo
pode nos levar a esquecer que o desenvolvimento da pragméatica da solidariedade
no plano discursivo (que é o plano, por exceléncia, de desenvolvimento e
manifestacao da Filosofia e da Ciéncia) ndo é suficiente para garantir a construgéo
de uma unicidade objetiva, como demonstra cotidianamente a fragmentagéo
politica dos arautos da unicidade tedrico-discursiva. E 0 que mais assusta é que
a unicidade objetiva que nos falta, sobra ao capital — que parece conseguir
sempre as suas sinteses, a despeito de nos. Essa objetividade chocante do
capital é que impde novamente a dimensdo das coisas como estruturas
subjacentes que nos moldam a linguagem. E isso na medida em que as coisas
do capital ndo sdo coisas naturais, mas coisas sociais, como em Marx (1983),
ou artificiais, como em Simon (1981)32.

Assim, se é positivo que nos esquecamos da idéia de correspondéncia
com a verdadeira natureza das coisas — que aparecem assim como haturais —, é
negativo que fagamos de conta que so existe a nossa fala, o nosso dialogo e suas
regras. Ha todo um universo de coisas que nos confunde a linguagem e exige
que busquemos, para além da coeréncia dos pragmatistas, a correspondéncia
dos realistas, desde que, como vimos, abandonemos a va tentativa de buscar
uma correspondéncia com a “coisa em si” e nos voltemos para a busca da
correspondéncia com a coisa parands, coma coisaque produzimos com 0

32 Autor que deve ser buscado por aqueles que, como nés, querem aproximar maquina e
pensamento, cultura e natureza. Ver Simon (1981).
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nosso trabalho, e que étodas as coisas, palavras, acdes, estruturas, insti-
tuicdes.

Nesse entroncamento sob o signo da intersubjetividade com a objetividade,
aproximamo-nos da totalidade mais pragmatica, gerada mais pela solidariedade
entre individuos e grupos cuja insercao social € multideterminada do que pela
perseguicao da objetividade por uns poucos individuos intelectuais. S6 que,
para que essa solidariedade seja objetivamente determinada, ela ndo pode estar
restrita a intersubjetividade dos individuos, mas deve-se estender as relacdes
que esses estabelecem através das coisas e das estruturas (instituicdes)
objetivas que produzem e plantam nos espacos em que habitam.

A totalidade real do desenvolvimento
“regional”

Vimos acima que a totalidade ja se redefiniu, na Filosofia moderna, de
modo um tanto mais concreto, a partir das suas reflexdes sobre verdade e sobre
objetividade e/ou solidariedade que a fundamentam.

Vemos essa maior concretizacdo naquilo que Rorty (1993) chamava de
“continuo retecer de uma teia de crencas” que seguem “normas culturais locais™.
Essas teias e normas sdo produto real de homens reais, onde a producdo
intelectual mais sofisticada se encontra incluida, mas junto a producao geral de
valores, verdades, significados.?* S0 essas que, conforme correcdo que fizemos,
podem e devem ser estendidas ndo apenas geografica, mas também
historicamente, formando um sentido maior para o qual os didlogos
convergem. Essa extensdo historico-geografica confere, por sua vez, as
conexdes, as equivaléncias e as solidariedades uma coeréncia que explica
grandes conflitos e grandes acordos, de interesses e paixdes, que € o que move
individuos e comunidades de um estagio a outro, ou, dito de outro modo, o0s
coloca em processo de desenvolvimento.

% Cuja dimenséo ndo é rigida, mas sempre redefinida (podendo incorporar mais e mais
estrangeiros), como 0 nosso préprio conceito de “regional” (ver nota de rodapé 9).

3 Quanto mais ricas forem as teias internas, maior sera o didlogo, maiores serdo as exigén-
cias de compreenséao entre grupos e individuos e maiores serdo as possibilidades de que
as “normas culturais” possam ser bastante “racionais” — racionalidade aqui entendida
também complexamente, ou seja, ndo como a racionalidade utilitarista, individualista
absolutizadora de uma natureza humana abstrata e inconsistente. Veremos mais sobre
isso adiante.
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Fica evidente, nessa compreenséo, que: (a) as motivacdes socioeco-
némicas-culturais-politicas-ideoldgicas sao apenas “apelidos cientificos” dados
as relagBes concretas entre 0s sujeitos humanos (e que chamamos acima de
conexfes, equivaléncias, solidariedades); (b) além de inseparaveis, nenhuma
dessas manifestacGes pode ser dada como exterior ao corpo principal da analise;*
e (c) internas que séo, sdo elas que explicam, em suas imbricacées mesmo, 0s
processos de desenvolvimento dos grupos humanos.*

Dito isso, podemos seguir adiante com uma das reflexdes precursoras
nessa metodologia de construcdo de uma totalidade real no pensamento
econdmico (o que implica transcendé-lo de fato), que ousou justamente explicar
0s processos concretos de desenvolvimento em sua especificidade, levando
em conta a unidade das dimens@es que expusemos acima. Falamos aqui de
Albert Hirschman?®, para quem o importante é captar e apreender (em si mesmas
e correlacionadas) as manifestacfes dos fenbmenos inerentes ao processo de
desenvolvimento capitalista nas situacdes especificas em que esse ocorre,
ou seja, num determinado tempo e lugar. Mas ha que se destacar que essas
situacdes sdo menos rigidamente “estruturadas que estruturantes”, para falar
como Bourdieu (1990), ou seja, esses processos tém sujeitos cujos compor-

35 Por exemplo, supondo-se uma racionalidade hedonista, utilitarista, econdmica basica, tudo
0 mais (todo o real e concreto, portanto), o comportamento moral, cultural, etc. pode até ser
levado em consideracédo, mas de modo ad hoc (ora reduzido a curiosidade histérica, ora
reduzido a um comportamento igualmente “econdmico racional”, mas aplicado a outros
objetos de escolha individual). Esclarecedor a respeito € o Manual de Economia Politica
de Vilfredo Pareto (Pareto, 1984), ou, ainda, as reflex6es recentes sobre acéo coletiva,
onde esse mesmo individualismo metodolégico faz exatamente o que dissemos acima.

3% E importante que se diga que isso implica uma critica as analises marxistas também. Acre-
ditamos que o marxismo perdeu de vista dois importantes “objetos”: o individuo (suas
acoes, motivacdes, etc.) e os processos especificos de sociedades concretas. Fosse a
pobre literatura comunista oficial (que impunha um etapismo mecanicista a todo e qualquer
processo de desenvolvimento), fossem as sofisticadas andlises filoséficas (como vimos
ser o caso dos frankfurtianos), em ambos, deixou-se de lado o modo especifico como
individuos e sociedades, de fora do eixo central da producédo capitalista, absorviam aque-
las producdes, deixavam-se influenciar e ousavam reagir. Felizmente, entre aqueles que
redescobriram o particular (gedgrafos como David Harvey (1993; 2004)), estdo muitos
marxistas que ndo caem no particularismo, chegando, pelo particular, as conexdes
sistémicas mais complexas e globais. Na mesma linha, quer parecer-nos que existem
outros tantos aportes analiticos (oriundos da Geografia, da Antropologia, da Sociologia, da
Ciéncia Politica, da Economia, etc.) que se nomeiam marxistas justamente pelo apego a
totalidade das suas andlises — material e historicamente determinadas (como é o caso,
entre nés, de Milton Santos e sua nova Teoria do Espaco (Santos, 1978)).

87 Referenciamos fundamentalmente as obras de Hirschman (1961; 1965; 1976; 1981).
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tamentos, decisfes e estratégias sdo fundamentais e ainda comportam incoe-
réncias e contradi¢cdes.®

Justamente por isso € que a concepgao hirschmaniana do desenvolvimento
implica: () uma recusa dos modelos classicos de desenvolvimento e de suas
leituras reducionistas (que, nas versdes marxista ou neoclassica, eram,
igualmente, positivistas e etapistas); (b) a substituicdo da viséo de mundo calcada
no paradigma da “mao invisivel” pela da “méao ocultadora” (onde o mercado
abstrato é substituido pelo mundo das estratégias e dos interesses concretos);
(c) uma recusa da formalizacdo em geral, mas também em particular, da limitacéo
as variaveis econdmicas dos fendmenos dignos de observacao atuantes no
processo do desenvolvimento; (d) uma critica ao paradigma da escolha racional
e ao individualismo metodolégico a esse subjacente, presentes na Economia,
na Sociologia e na Ciéncia Politica (hoje organizadas todas em torno da public
choice); (e) e, enfim, uma opcéo pela histéria concreta e pelos conflitos e
desequilibrios que a caracterizam, que fazem com que suas analises sobre
0s potenciais dindmicos dos investimentos (ou dos encadeamentos ou
concatenagdes temporais e espaciais), da “estranheza tecnologica”, das
funcionalidades dos processos inflacionarios, dos procedimentos de saida,
permanéncia e lealdade das organizac¢des (dentre outras tantas teorizacfes do
autor) sejam sempre referéncias-padréo (mas nada rigidas) para o entendimento
dos processos especificos de desenvolvimento que couberam a ele, mais que
explicar, participar.®®

Esses conceitos e/ou posicionamentos de Hirschman caracterizam o
holismo de suas andlises, onde

[...] ndo [contam] as varidveis macroecondmicas, mas os desequilibrios
existentes na sociedade e a forma pela qual esses desequilibrios
operam para energizar a agdo humana numa determinada direcdo. As
for¢as do desenvolvimento ndo séo aquelas identificadas, pela abordagem
l6gica positivista, na teoria “monoecondmica” (Wilber; Francis, 1988,
p. 335).

3 Ver Bourdieu (1990). A critica desse autor ao estruturalismo destaca justamente a neces-
sidade de superar a convicgdo de que as agbes dos sujeitos no interior das estruturas
conformam uma Unica légica subjacente, racional, que se expressaria no conjunto das
préaticas culturais de uma mesma sociedade.

3 Mais que um exelente resumo das idéias principais de Hirschman, remetemos o leitor para
o livro de Foxley, McPearson e O’'Donnell (1988), para ver como muitas delas floresceram
e ajudaram a formar, mesmo sem ter feito uma escola (o que seria mesmo dificil no caso de
um “holista” como Hirschman), importantes pensadores-atuadores nos processos de de-
senvolvimento de diferentes paises e regides.
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Mas o projeto hirschmaniano nédo consiste apenas em alargar ou transcender
0 economicismo, nem em organizar, ao modo do estruturalismo, as varias dimensdes
do processo de desenvolvimento. O estruturalismo dialético*’ de Hirschman, além
de superar o raciocinio monoecondmico, supera também o estruturalismo tradicional,
onde a descoberta de uma loégica que organize as relagfes, os interesses e as
producbes que estruturam o todo, via de regra, ndo permite a percepcédo de
contradi¢fes entre essas rela¢cdes que minam e transformam esse todo.

Dito de outro modo, o projeto hirschmaniano comporta uma analise (o
“micromarxismo™!) de ac¢des dos individuos, dos grupos, das empresas e dos
governos pouco teorizada antes dele e absolutamente necesséria nos dias de
hoje, mesmo aqueles pesquisadores que ja tém na totalidade uma categoria
relevante — como muitos teéricos do desenvolvimento regional —, mas cujos
conjuntos de variaveis se casam sem que estas estejam suficientemente
hierarquizadas, ou sem que a primazia das acdes e decisGes dos individuos
organizem cada totalidade determinada.*? Assim € que uma das fundamentais
contribuicdes do nosso autor € a critica ao modo utilitarista-hedonista de pensar
o individuo, que o transforma, como diz Sen, num quase “idiota social” (social
moron) “alojado na gléria de sua ordenacao Unica de preferéncias” (apud Bianchi;
Muramatsu, 2005). Ao criticarem a psicologia da “escolha empobrecida” que
esta por tras da teoria tradicional, Sen e Hirschman trabalham com
metaordenac¢des (metarankings), ou metapreferéncias, que sé poderiam expli-
car a possibilidade de compromissos genuinos se 0s sujeitos se dispusessem
a agir segundo uma construcdo comum de prioridades politicas, de um sistema
de ordenacdes de interesses de classe, de empresas, etc.

40 Onde, diferentemente do estruturalismo tradicional, as estruturas ndo comportam totalida-
des fechadas sem uma dindmica que explique justamente a passagem de uma estrutura a
outra, mas onde essa passagem € visada prioritariamente. Ver Campregher (2002, cap. 2
e 3, primeira parte).

Quando chamavamos atencdo, no inicio do texto, para a totalidade ideal de um certo
marxismo — o dos frankfurtianos —, faldvamos de uma contraposicéo a esse micromarxismo
de Hirschman. O macromarxismo, entdo, cuja preocupacdo com 0s importantes
macrofendmenos da alienacéo, da reificacédo, da produgdo e da gestdo do poder — que
efetivamente se da muito mais no centro mais dinamico do sistema —, acabou por fazer
uma teorizagdo muito abstrata.

42 Como comentamos anteriormente, estamos carentes, ainda hoje, de uma concepcgao tedrica
mais geral que integre o individual e o social, para que as “conexdes, equivaléncias e
solidariedades” possam ser tomadas, em suas formas especificas, nas diferentes dimen-
sbes tempo-espaco. Mas essa caréncia ja vem sendo respondida por muitas disciplinas
cientificas fora da Economia (Psicologia, Antropologia, Geografia, Histéria, Sociologia,
Linguistica e outras) ou a ela referidas (Antropologia Econémica, Bioeconomia, Psicologia
Econdmica, por exemplo), de tal modo que muitos sdo os que estao envolvidos na tarefa
de construir uma nova nogéo de racionalidade — mais real, menos mitica e inuatil —,
partindo da interacéo individuo-sociedade, e ainda a sua mediag&o pelas institui¢des.

4
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Nesses varios contextos, a no¢éo de metaordenagdes ajuda a reconstituir
a complexidade da escolha individual, que abriga instancias em que as
razdes que levam a pessoa a agir ndo podem ser reduzidas ao denominador
comum da utilidade. (Bianchi; Muramatsu, 2005, p. 35).

Tem-se, entdo, numa mesma proposta, uma superacédo da totalidade
ideal — que impossibilita, por exemplo, 0 marxismo de enxergar nos micro-
interesses do mundo real opgdes para a agao social;** uma superacao da escola
da escolha racional —, que impossibilita o individualismo metodologico de
enxergar a agao social em si mesma,* e o estruturalismo tradicional, o mesmo
criticado por Bourdieu (1990), para quem, uma vez estabelecida a logica de
articulacéo de relacBes e interesses, esta ndo comporta contradicao, ou mudanca.

Justamente por isso, as analises de Hirschman recuperam o Estado nao
apenas como palco, mas como agente privilegiado de decisdes estratégicas
para o desenvolvimento. Mas também s&o agentes a grande empresa e, ainda,
todo um universo de atores, organizacdes e instituicdes que compdem um
contexto ou ambiente onde acontece a interacdo de uma pluralidade de decisdes
cruciais. Alias, a importancia do Estado estd em que seria ele um agente e um
locus privilegiado para avaliar e realizar a sintese das inUmeras cadeias de
reac6es provocadas pelas mdltiplas decisdes.

Uma consideracéo final, ou para onde aponta
a reflexéo totalizante sobre o desenvolvimen-
to regional

O texto que ora apresentamos é apenas uma primeira aproximacdo ao
tema do desenvolvimento regional e de suas teorias e praticas na atualidade.*®

4 Resultando, entdo, em “inagao”, pois seus sujeitos estdo irremediavelmente presos entre o
ideal da classe consciente de si e a inconsciéncia agravada pela colonizacdo do mundo
pela dominagéo cultural.

4 Mesmo em sua versdo mais atual — a escola da public choice —, ndo vé sequer a
possibilidade de uma acéo social movida por interesses mais complexos. Tende-se a opor
interesses sociais abstratos e inexistentes a interesses individuais concretos, porque sao
passiveis de medicdo — ordenacgé&o de preferéncias. “A agdo coletiva sé ocorre, portanto,
como subproduto da busca por bens privados, através da oferta de incentivos seletivos ou
pela acdo de political entrepreneurs — para os quais existem outros bens privados a
serem desfrutados para além do bem publico” (Bianchi; Muramatsu, 2005, p. 35).

De fato, trata-se da parte que nos coube, até aqui, numa pesquisa maior acerca dos
determinantes do desenvolvimento regional de uma territorialidade especifica (a regido
nordeste do Rio Grande do Sul), que esta4 apenas comegando.

4
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Ocorre que as nossas primeiras leituras das novas teorias econémicas do “de-
senvolvimento enddgeno”, as leituras dos “novos institucionalistas”, da “nova
Antropologia Econémica”, dentre outras novas e bem-vindas contribuicfes de
diferentes disciplinas (Ciéncia Politica, Antropologia, Geografia, Historia,
Sociologia), nos deixaram perplexamente felizes acerca do seu ponto de partida
metodolbdgico comum: o apreco a totalidade. Ficamos felizes, ainda, por ver que
autores mais antigos (respeitados, mas jamais fundadores de escolas, como
Hirschman) séo recuperados, e suas reflexdes totalizantes, mais intuitivas que
justificadas, passam a exigir continuacao.

Entre essas primeiras leituras e a pesquisa voltada a compreenséao de de-
terminados processos de desenvolvimento regional, havera, certamente, a obri-
gatoriedade de um sem-numero de leituras outras. Contudo a reflexdo metodo-
I6gica (quase filoséfica, com o perdao dos filosofos de fato) que fizemos aqui ja
nos permite apontar algumas questées.

Assim é que podemos dizer que a reflexdo totalizante sobre o desenvol-
vimento regional indica, ao nosso ver, a retomada da acgao politica dirigida para
promové-lo. Mas uma retomada distinta daquela do dirigismo caracteristico de
uma determinada intervencgéo do Estado sobre os processos de desenvolvimento
nacionais (com tudo que esta teve de bom e ruim) do passado recente. Indica
também a superacéo do discurso neoliberal e ainda contribui para a superacao
do modelo cientifico baseado nas escolhas racionais e individuais que o
sustentam. Vejamos por que, aplicando um pouco do método que vimos
explicando até aqui.

O tema do “desenvolvimento” na sua forma mais simples — de melhorar-
mos de vida, ou ndo — é crucial na histéria da humanidade. Isto porque revolta
a todo e qualquer ser mortal (consciente disso) o poder morrer igual! Assim,
todos estamos engajados num ou noutro “projeto de desenvolvimento” maior,
pois podemos melhorar de vida ao longo de uma vida, ou podemos melhorar a
vida dos que nos sucederdo, ou podemos melhorar a vida dos que estdo muito
mal. E quer parecer-nos que, antes de qualquer tratamento filoséfico-cientifico
da questéo, ja sabiamos que ndo optamos pessoalmente ou independentemen-
te dos demais e também que a compatibilidade desses projetos entre si é pro-
bleméatica. Justo por isso, esse tema “demasiado humano” se impde, primeiro,
a Filosofia, e, depois, a cada uma de todas as ciéncias que os homens
inventaram. Mas mais que qualquer outro, ele op&e diferentes ciéncias, diferentes
correntes de uma mesma ciéncia, diferentes pensadores de uma mesma corrente.
E arriscamos dizer que é assim, porque se trata de uma reflexdo cujo convite a
acao é inequivoco. Mesmo as ideologias dominantes — a quem interessa inibir
certas acfes mais aguerridas —, interessadas em forcar um determinado
desenvolvimento, ndo basta difundir idéias de aceita¢do, acomodacgédo, mas,
sim, promover algum outro tipo de desenvolvimento que melhor lhes convenha.
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Sabemos que o projeto de desenvolvimento maior da ideologia burguesa
tem sido, desde sempre, o projeto de desenvolvimento pessoal — associado a
justificativa de que “O melhor para cada um é o melhor para todos”. Ou seja, ele
nao se quer, a principio, totalizante. N&o requer nenhuma agregagao primaria;
ele néo é local, regional ou nacional, nem é social, psiquico ou politico. Mas a
base desse projeto ideoldgico-cientifico — o assim chamado “individualismo
metodologico” por tras de diversos edificios tedricos (da Economia, da Sociologia
e da Ciéncia Politica) — nédo se sustentou até aqui por aquilo que ele permite a
construcao desses edificios (sua coeréncia interna, a elegancia de seus modelos,
enfim, os procedimentos teéricos todos que aquela l6égica da escolha,
empobrecida, como diria Sen (1982), permite), mas pela emulagéo social que
ela sustenta fora daquelas teorias.*®

A emergéncia do velho pensamento institucionalista (o dos fundadores da
sociologia européia e da economia institucionalista norte-americana)*’ ja era
uma explicitagdo da importancia do pano de fundo histérico tecido pelas relages
de solidariedade entre os individuos que construiam mediagfes (as instituicdes),
para Ihes fornecer uma base mais sélida para a agéo coletiva. Mas principalmente
as contribuig8es do novo institucionalismo (advindas da Sociologia, da Historia,
da Ciéncia Politica e da Economia) tém conseguido ir muito mais fundo (inclusive
na pesquisa empirica, como o mostra Putnann (1997) para o caso da Italia) na
compreensdo do conjunto de elementos que perfazem a totalidade concreta do
desenvolvimento de determinadas regifes, totalidade esta fundada na
solidariedade objetiva e intersubjetiva, produtora de consenso e conflito, de
estabilidade e desequilibrio entre sujeitos sociais que produzem as suas vidas
concretas (através da producao de coisas, valores, relagcfes, simbolos,
instituicées) num determinado tempo e lugar.

O que queremos dizer é que as novas teorias do desenvolvimento regional,
mais centradas nos aspectos sociopoliticos-culturais-institucionais que marcam
(limitam, mas também induzem) as escolhas dos individuos em funcdo mesmo
de suas relagbes com seus conterraneos e contemporaneos, explicam, dentre
outras coisas, 0 proprio sucesso do paradigma da escolha individual naqueles
espacos onde as relacdes de solidariedade locais trabalharam no sentido da
criacdo de toda uma institucionalidade reforcadora do individuo. Mas justamente

4 Como mostra, para citar apenas um exemplo (o melhor, sem davida), a tese weberiana
classica da relagdo entre o protestantismo e o espirito capitalista.

47 Com destaque para o europeu, que procurou as fontes do sucesso da democracia
norte-americana e encontrou as 1.000 formas de associagdes civis por tras daquele
sucesso institucional — Toqueville.
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o grande equivoco desse paradigma-ideologia é separa-lo das suas condicbes
(sociais, histéricas) de producéo, o que equivaleria a colocar no lugar da totali-
dade real das formas de solidariedade a totalidade ideal (e perversamente inte-
ressada), abstrata e, no limite, falsa de um grupo que se arvora em falar em
nome de todos.*®

Mas outras tantas explicacdes de outros tantos processos, sucessos e
insucessos, de histdrias de desenvolvimento de comunidades e sociedades
inteiras estdo ao alcance dessas novas teorias do desenvolvimento regional,
gue sdo, em si mesmas, resultados de totalizac6es de métodos e de objetos de
analise. Tais explicacdes sdo muito mais suficientes, muito mais adequadas
(uma vez que nao se trata de uma adequacao ad hoc, forcada desde fora, mas
da reconstituicao dos principios explicativos a diferentes realidades) do que as
teorizacBes parciais (e um tanto impostas de fora e de cima) de antes.

Como diz Jair do Amaral (Amaral Filho, 2001), no centro do que ha de novo
nos novos paradigmas do desenvolvimento endégeno esta a refutacao do
indeterminismo (ou do excesso de determinismo), seja ele de Estado
(planejamento centralizado), seja ele de mercado (o sistema de precos sendo o
Unico sistema de informacéo e coordenacao), e, no lugar destes, a histéria das
relagBes de solidariedade, o comportamento atual dos agentes sociais,*® a
recuperacao das noc¢des de intertemporalidade e irreversibilidade. Isso nos faz
lembrar novamente do “modelo” de Albert Hirschman, tdo bem caracterizado por
Wilber e Francis (1988) como holistico, sistémico e evolutivo; ou, mais
detalhadamente,

A metodologia de Hirschman é holistica porque tem como foco primario as
relagbes entre as partes de um sistema e o todo. E sistémica porque
aquelas partes constituem um todo coerente e podem ser entendidas,
tdo-somente, nos termos do todo. E evolutiva porque as mudangas do
padrao de relagdes séo vistas como a propria esséncia da realidade social.
Ha uma interconexao entre os elementos que formam o sistema econémico
e o contexto social e politico em que esses elementos funcionam (Wilber;

Francis, 1988, p. 337).

Enfim, a reflex&o totalizante acerca do desenvolvimento regional aponta a
compreenséo de nossas realidades particulares dentro do contexto maior da
historia (que herdamos e que fazemos), das nossas relagdes no espago geografico
mais vasto e mais restrito, das nossas ac¢es individuais e coletivas, das paixdes

48 Quase uma metéfora ilustrativa desse ponto seria a intervengdo, ou melhor, a justificativa da
intervencéo norte-americana no Iraque, hoje.

4 O que significa que as motivagdes e os comportamentos individuais ndo ficam de fora da
analise, o que faz com que muitos chamem o novo método de “holindividualismo” (Defalvard
apud Théret, 2003).
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e dos interesses que nos motivam e nos limitam e que sao nossos, mas tam-
bém dos nossos tempo e lugar. Mas essa reflexdo ndo esté pronta. Esta sendo
feita por uma série de estudiosos em diferentes paises e regides e, aqui entre
noés, esta ainda por ser feita. E se recém nos armamos desses desenvolvimen-
tos tedricos relativamente recentes (dos anos 90 para ca), eles sinalizam pro-
blemas que sdo muito antigos e estdo arraigados em comportamentos, valores
e instituicdes, o que ndo significa que ndo devam ser atacados na sua totalida-
de, o quanto antes e “de dentro”.

Referéncias

ADORNO, T. Educacédo e emancipacdo. Sao Paulo: Paz & Terra, 1995.

ADORNO, T. Sobre a Logica das Ciéncias Sociais. In: Theodor W. Adorno. Sédo
Paulo: Atica, 1986. p.46-61 (Grandes Cientistas Sociais).

ADORNO, T.; HORKHEIMER, M. Conceito de iluminismo. In: BENJAMIN, W. et
al. Textos escolhidos. Sao Paulo: Abril Cultural, 1980.

ADORNO, T.; HORKHEIMER, M. Dialética do esclarecimento. Rio de Janeiro:
Zahar, 1991.

AMARAL FILHO, J. Aendogeneizacé&o e os novos paradigmas de desenvolvimento
regional e local. Conjuntura & Planejamento, Bahia, n. 84, 2001.

BIANCHI, A. M.; MURAMATSU, R. A volta de Ulisses: anotagdes sobre a 16-
gica de planos e compromissos. Revista de Economia Politica, v. 25,
n. 2, abr./jun. 2005.

BOURDIEU, P. A economiadas trocas simbdlicas. Sao Paulo: Perspectiva,
1990.

CAMPREGHER, G. Desdobramentos l6gico-histéricos da ontologia do
trabalho em Marx, 1993. Dissertacdo (Mestrado)-Insituto de Economia, Unicamp,
Campinas, 1993.

CAMPREGHER, G. Para a critica da economia politica do nao-trabalho,
2002. Tese (Doutorado)-Instituto de Economia, Unicamp, Campinas, 2002.

COHN, G. Criticaeresignacao. Sao Paulo: Queiroz, 1979.
FAUSTO, R. Marx, l6gica e politica. Sao Paulo: Brasiliense, 1987.

Ensaios FEE, Porto Alegre, v. 28, Nimero Especial, p. 643-670, 2008



668 Glaucia Campregher

FOXLEY, A.; MCPEARSON, M.; O'DONNELL, G. Desenvolvimento e politica
e aspiracfes sociais: o pensamento de Albert Hirschamn. S&o Paulo: Vértice,
1988.

FREUD, S. O futuro de umailuséo. Sao Paulo: Abril Cultural, 1980. (Os Pensa-
dores).

FURTADO, Celso. Pequenaintroducédo ao desenvolvimento. Sdo Paulo: Na-
cional, 1967.

HABERMAS, J. Teoriade laacién comunicativa. Buenos Aires: Taurus, 1989.
v. 1.

HADDAD, F. Habermas: herdeiro de Frankfurt? Novos Estudos, n. 48, 1997.

HAESBAERT, R. Regido: trajetos e perspectivas. In: SEGUNDAS JORNADAS
DE HISTORIA REGIONAL COMPARADA, PRIMEIRAS JORNADAS DE
ECONOMIAREGIONAL COMPARADA, 2005, Porto Alegre. Anais... Porto Alegre:
PUCRS, 2005. CD-ROM.

HARVEY, D. Condicdo pés-moderna. Sdo Paulo: Loyola, 1993.
HARVEY, D. O novo imperialismo. Sdo Paulo: Loyola, 2004.

HEGEL G. W. F. Introducao a histéria da filosofia. S&o Paulo: Abril Cultural,
1980.

HIRSCHMAN, A. Desenvolvimento por efeitos em cadeia: uma abordagem
generalizada. Estudos CEBRAP, n. 18, out./dez. 1976.

HIRSCHMAN, A. Essays in trespassing: economics to politics and beyond.
Cambridge: Cambridge University Press, 1981.

HIRSCHMAN, A. Estratégia do desenvolvimento econdmico. Rio de Janeiro:
Fundo de Cultura, 1961.

HIRSCHMAN, A. As paixfes e os interesses. Lishoa: Bizancio, 1997.

HIRSCHMAN, A. Politica econdmica paraa América Latina. Rio de Janeiro:
Fundo de Cultura, 1965.

HIRSCHMAN, A. Rival views of market society. Cambridge: Harvard University,
1992.

HORKHEIMER, M. Filosofia e teoria critica. In: In: BENJAMIN, W. et al. Textos
escolhidos. Sao Paulo: Abril Cultural, 1983. (Os Pensadores).

LUKACS, G. Histéria e consciénciade classe: estudos de dialética marxista.
Rio de Janeiro: Elfos, 1989.

Ensaios FEE, Porto Alegre, v. 28, Nimero Especial, p. 643-670, 2008



Elementos metodolégicos necesséarios a uma teoria totalizante do desenvolvimento, ou... 669

MARCONDES, D. Iniciacdo a histéria da filosofia: dos pré-socréticos a
Wittgenstein. Rio de Janeiro: Zahar, 1998.

MARX, K. O capital. S&o Paulo: Abril Cultural, 1983.

NIETZSCHE, F. Obras escolhidas. S&o Paulo: Abril Cultural, 1980. (Os Pen-
sadores).

PAIVA. C. Capitalismo dependente e (contra)revolucéo burguesano Brasil:
um estudo sobre a obra de Florestan Fernandes. Dissertacao (Mestrado),
Unicamp, Campinas, 1991.

PARETO, V. Manual de economia politica. Sao Paulo: Abril Cultural, 1984.
(Os Economistas).

PUTNANN, R. Comunidade e democracia: a experiéncia da Itélia moderna.
Rio de Janeiro: FGV, 1997.

RORTY, R. Habermas y Lyotard sobre la posmodernidad. In: GUIDDEN et al.
Habermas y lamodernidad. Madrid: Catedra, 1988.

RORTY, R. Solidariedade ou objetividade. Novos Estudos Cebrap, n. 36, p.
109-121, jul.1993.

ROSA, Jodo Guimaraes. Grande sertao: veredas. Rio de Janeiro: Nova Fronteira,
2006.

SANTOS, M. Por uma geografia nova. Sdo Paulo: HUCITEC, 1978.
SEN, A. Choice, wellfare and measurement. Oxford: Basis Blackwell, 1982.
SIMON, H. As ciéncias do artificial. Coimbra: Sucessor, 1981.

SLATER, P. Origem e significado da Escola de Frankfurt. Rio de Janeiro:
Zahar, 1978.

THERET, B. As instituicbes entre as estruturas e as a¢bes. Lua Nova: revista
de cultura e politica, n. 58, 2003.

TROTSKY, L. Histériadarevolugao russa. Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1978-
-1980. 2v.

WEBER, M. The sociology of religion. London: Lowe&Brydone, 1965.

WILBER, C.; FRANCIS, S. A base metodoldgica da economia do desenvolvimento
de Hirschman: modelo de padrbes versus leis gerais. In: FOXLEY, A.;
McPEARSON, M.; O'DONNELL, G. Desenvolvimento e politica e aspiragdes
sociais: o pensamento de Albert Hirschamn. Sao Paulo: Vértice, 1988.

Ensaios FEE, Porto Alegre, v. 28, Nimero Especial, p. 643-670, 2008





