ENTREVISTA COM LIMEIRA TEJO,
CLAUDIO ACCURSO E PAULO SCHILLING*

Mario Baiocchi —Primeiramente, eu gostaria de colocar, de uma forma ampla,
o ob]etlvo de nossa mesa redonda: o de tentar reconstituir a epoca em
que voces escreveram 0s artigos a serem publicados . e, a partir dai,
fazer uma ponte, procurando situar as suas posicoes atuais em relacao
a economia galcha, que @ o centro de nosso debate.

Em termos operacionais, resolvemos dividir este encontro em trés momen-
tos, que, evidentementé, nao serao rlgldos. Num primeiro momento, ten—
tarlamos reconstituir a trajetoria de voces naquilo que julgam, pesso-
almente, mais essencial na motivacao que tiveram ao escrever os arti-
g0s, 31tuando—os dentro do contexto da epoca, e tambem, se for o caso,
justificar algum posicionamento basico, O segundo momento seria entao
uma discussao mais direta dos textos, ‘especificamente voltada ao con~
teiido dos mesmos. E, no terce iro momento que seria mais livre, gosta-
riamos de ouvir uma opiniao de vocas sobre o momento da economia gal-
cha ‘e, em termos mais amplos, da economia nacional.

Limeira Tejo — Eu sou nordestino e - fui deportado para ca, pois naquele
tempo tambem se deportava. Entao, comecei a ver coisas que os gau-
chos nao viam, porque estavam dentro da floresta, mas que paramim eram
novidades. Comecel a estudar geografia do Rio Crnndo do Sul. A maior
parte dos gatchos nao sabe, por exemp]o. que o sol- corre no horizonte
desde o nordeste ate o sudoeete nao sabe que o rio Uruguai e um rio
antibrasileiro, pois quem domlna a foz do rio & quem domlna(>11oc>quem
domina a foz do rio Uruguai & Buenos Aires, porque domina o estuario
do Prata. Os dois rios nacionais sao o Taquari e o Jacui. Coma coloni-
zagao nesta area, primeiro a alema, depois a ‘italiana, o rio Uruguai
foi incorporado a Porto Alegre, tornando-a um polo nacionalis a. lntre-

tanto houve al um erro, porque Porto Alegre era um porU)nofundo de um
saco na lagoa; o centro de gravidade economica do Rio Grande do Sul era
o porto de Rio Grande, Entao, construiu-se a estrada de ferro fazendo
uma volta enorme para sair de Porto Alegre e ir para Rio CGrande. Tem
gente querendo, ha muito tempo, fazer de Porto Alegre .um _porto de mar,

querendo fazer uma lloagao da Capital ao mar, mas isso ja existe: aLa~
goa dos Patos esta ai, de graca. Mas Porto Aloyre esta praticamente si~
tiada, pois atras tem a Serra do Mar que so foi venclda com a BF-116
depois de muito tempo. Entao, voce ve que Porto Alegre & uma prov1nc1a
isolada. As duas sessoes do RlO Grande do Sul no sentido paralelo, nao
se comunicam; a zona da serra e a zona da campanha e do Planalto Cen—
tral nao se intercomunicam. O plano rodoviario foi feito paralelo a
todas as outras vias férreas e hidroviarias do I'stado e, portanto, nao

"1 ntrevista condazida por Fndas Costa de Souza, Mirio Baiocchi, Nelson Castan ¢ Rubens Soares de Lima em setembro
de 19820 trabalho de ransaricio ¢ de Ana Lidia da Sitva ¢ Flora Bdaling Casteli com revisio final de Roselane Vial

Crincobone ¢ Rubens Soarcs de ima



138

completou ou complementou nada. Assim, tudo vinha para Porto Alegre, pa-
ra“depols descetpara Ri¢ Grande, ‘havendo’ um desperdicio tremendo de
transporte. Quando quebrou a Ponté do Socorro, Porto Alegre ficou iso-
lada, p01s nao tlnha ainda: 4 BR 101 : :

Ha outra dlcotomla no RlO Frande do Sul que e a cllmatlca ha duas cor-—
rentes de clima, uma que vem dos Andes e entra pela zona de Uruguaiana,
e outra que vem do P6lo Norte e entra por Jaguarao. Essas duas corren-
tes entram alternadamente no Estado, uma entra de um lado do rio e a
outra ‘de outro, entao nao ha um so clima, quando aqu1 esta quénte ‘na
outra 'zona estd frio. Quando as duas entram Juntas € um desastre, en~
traram Juntas em 1965 e arrasaram telhados, a ponte do Passo do Socor"
ro; foi terrivel. Essas grandes dlcotomlas é que o Rio Grande do Sul
precisa vencer. Outra c01sa, também, e o problema da terra. Aqui nao
existe proprlamente o] 1at1fund10, ele & feito por anexagao de outras
terras: compras,‘Advasao e questoes judiciais. Agora, o minifindio & o
pior, o minifindio nao da para sustentar um casal quanto mais uma fa-
milia. Entao acontece este éxodo rural, esta al esta transplantagao de
familias para a Amazonla, para Rondonia. Uma vez eu apresente1 um pla-
no para fazer um condominio da pequena proprledade de atetu)mlnlmo 200
hectares, onde cabe o trabalho da maquina, pois abaixo disso a maquina
fica ociosa. Mas disseram que era folclore, ainda mals que nao havia
dinheiro. Eu tinha a ideia, por exemplo, de pegar varias pequenas pro-
prledades, junta-las numa grande propriedade e al fazer agrovilas, agro~
industrias, caminhos vicinais dentro<h1proprledade c1dade21nhas peque-
nas com todo o conforto: cinema, te1ev1sao, piscina etc., e nao ‘uma ca-
sinha no fundo de um rancho. Quando Passo Real, por exemplo. ia inun-
dar aquela zona toda, desapropriaram o pequenoc proprletarlo e desapro-
priaram outras propriedades que havia por la para' repartir. Entao eu
gritei: por favor, deixem os 5. OOOha nos temos que pensar na grande
proprledade, na era tecnologica, nao tem sentido a pequena proprledade,
eéla & deficitaria. Assim, o problema do Rio Grande do Sul @ acabar com
o deficit da pequena proprledade e aumentar a ptodutividade da grande
propriedade. Sabe quanto se cria aqu1 no Estado? Uma cabeca de gado por
hectare. Na Nova Zelandia eles ¢riam 18; aqui mesmo, mno Urugua1 e no
Chile, sdo seis e oito. E uma cultura extensiva, em terras carissimas.
Isso pode ser feito no Mato Grossc, onde a terra ¢ barata, Entao, o pro-
blema do Rio Grande do Sul & o de aumentar a produt1v1dade eacabar com
o deficit dos latiflindios, e o problema é sério, porque se baseia na
terra. Isso do Brizola dizer que mandavamos 10 caminhoes de feijao pa~
ra receber um televisor, nao quer dizer nada. O feijao pode ‘ser lma
cultura muito mais lucrativa do _que fabricar televisores. Além disso,
o problema nio era esse, pois nos mandavamos sapatos para Sao Paulo,
mandavamos até equlpamento agricola para Sao Paulo, farinha de trigo,
soja, oleos, e receblamos tomates, legumes, frutas e ovos, pois no Rio
Grande do Sul nao se encontrava nada disso.

Paulo Schilling ~Esse trabalho que a FEE pretende editar e um dos quatro
trabalhos que elaboramos na época, todos eles vinculados ao problema
da terra no Rio Grande do Sul. O primeiro se chama "0 Trigo e o La-
tifundio", folheto editado pela Livraria Farroupilha, onde, pela pri-
melra vez, se enfocava esse confronto que havia entre o trigo e a pe~
cuaria. O trigo representand01nnt1po de exploragao agricola mais avan-
cado, no estilo plantatlon norte—americana, mais tecnlflcada, com
muito malor produtividade por hectare do que a pecuaria tradicio-
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nal. Este texto fol uma conferencia que eu fiz no InstltutoSuperlorde
Estudos Brasileiros (ISEB), em 1959, resumindo muito da nossa experién-
cia, fundamentalmente na organizagao dos triticultores do Ric Crande
do Sul. Devido a politica desenvolvimentista de Juscelino para indus-
trializar o Pals a qualquer preco, sem considerar s outros aspectos
como o social e o'nacional, haviam sido {irmados os chamados Acordos
do Trigo Norte-~Americano. Os Estados Unidos estavam, na epoca, com 40
a 50 milhoes de toneladas de trigo excedente, nao havia sequer condi-
goes de armazenar este produto; eles o delxavam em piramides ao ar 1i-
vre, Entao, no que deve ter sido uma das maiores manobras de ”dumplno

do mundo capitalista, os Estados Unidos ofereceram, pela primeira vez
na historia, este trigo para ser pago em cruzeiros e nao em dolares,

com quarenta anos de prazo. Nesta epoca, as lavouras de trigo do RlO
Grande do Sul, Santa Catarina e, de forma incipiente, do Parana ja co-
megavam a se desenvolver. Em 1956, a produgao ja alcancava 800 mil to-
neladas, quase a metade do consumo nacional. Logo, esta manobra ameri-
cana praticamente liquidou a lavoura de trigo no Rio Grande do Sul.
Imaginem, no meio de uma cclheita, comegar a chegar uma quantidade mas-—
siva de trigo americano. Certa vez, chegou a haver uma fila de 80 na-
vios descarregando trigo no porto de Santos.

Pois bem, isso alimentou aquele sentimento nacionalista que havia aqui
no Estado. Esse movimento do trigo que evoluiu para a soja, e que pesa
bastante mais nesse conjunto, passou a assumir uma caracteristica de
defesa também da nacionalidade. Foi um movimento nacionalista muito in-
teressante, que comegou a se estruturar organicamente. Com alguns com-
panheiros, Danilo Romero, de Bage Alfredinho Westphalen, de Cruz Alta,

Walter Graeff, de Carazinho, s0 para citar alguns, _comegamos a organi-
zar as assocliagoes. Em primeiro lugar, as associagoes dos triticulte-
res, exatamente para defender os lnteresses desse setor de classe; numa
segunda etapa, partimos para a organlzagao das cooperativas de trigo,
iniciando entao a FECOTRIGO que hoje & essa poténcia, mesmo com suas
deformagoes, que & o problema do cooperativismo dentro do sistema ca-
pitalista.

Para citar outro caso que surgiu também nesta época, temos a COTRIJUT
que €-a maior do Terceiro Mundo e uma das maiores do mundo. Tudo 1isso
surgiu desse movimento de produtores, com uma filosofia nacionalista
que partiu daquela idéia de Getllio de que plantar trigo era a riqueza
dos campos. Posteriormente, quando Brizola assumiu o Governo do Estado,
convidou-nos para participar de sua assessoria e dirigir o setor agra-
rio. A1 vem um pouco do que o Dr. Limeira Tejo fez referéncia: o pro-
blema dos sacos de trigo por trator. Aquilo fol um trabalho feito, fun-
damentalmente, pelo meu setor na assessoria de Br14013, onde, matema-
ticamente, se provava que o Estado estava sendo vitima de um processo
de descapitalizacao.

Limeira Tejo — Desde que o Estado saiu da economia domestica, que se auto-
—abastecia, comegou a se descapitalizar. .

Paulo Schilling — Porque todos os produtos que o Rio Grande do Sul exportava
para o mercado interno estavam sujeitos a COFAP que era o organismo de
controle de pregos na epoca.

Limeira Teio — Protegiam o arroz de Goids e nao o do Rio Grande do Sul.
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PaﬂoSchhg-—Entéo, o que o Rio Grande do ' Sul produzia estava tabela-
do, e o que nos : compravamos fora tinha prego  livre, quer dizer.que,
efetivamente, o produtor no Rio Grande do Sul necessitava vender guan-
tidades . cada vez maiores para comprar.a mesma. quantidade “de : pro-
dutos industrializados. Isso . acontece tambem = a nivel = internacional,
entre os paises centrais, industrializados, e os paises periféricos de
economia. agricola. Quando conseguimos terminar aquele trabalho, que se
tornou um livro meu chamado "A Crise Econdmica no. Rio Grande do Sul",
fizemos toda uma serie de graficos mostrando como. se processava o que
se chamava de "imperialismo interno". De certa maneira, isso era pior
do que o que ocorria a nivel internacional, porque, nesse nivel, a me-
dida que um pais desenvolve um minime de comsciencia nacional, ele tem
medidas para se defender: tarifas alfandegarias e uma politica cambial
protecionista. Dentro do mesmo pais & absolutamente impossivel usarmos
sequer medidas protecionistas. Entao, efetivamente, oRie Grande do Sul
estava sendo espoiiado.

Limeira Tejo — Na republica velha, havia esse protecionismo, pois cada Es-
tado tinha uma barreira. Eram autonomos.

Paulo Schilling ~Pois bem, nos nossos estudos na assessoria do Estado che-
gamos ao ponto de mostrar que se o Rio Grande do Sul exportasse seus
produtos 'ao mercado internaciomal teria uma situagao bem melhor do
que tinha dentro da Unido. Tivemos, inclusive, um momento perigoso,
pois Brizola, la pelas tantas, estava na base da Republica Piratini
quase que propondo a nossa separacgao, ja que os paulistas estavam
nos explorando. Fvidente que erd uma tese equivocada, e tivemos que
provar a éle que o problema nao eram os paulistas e sim as transnacio-—
nais, na época se falava em multinacionais.

Limeira Tejo — 0 Rio Grande do Sul tem uma historia que contraria a'geogra-
fia. A fronteira nacional do Brasil @ o Prata, o Uruguai. Repare que o
Rio Grande do Sul e o Uruguai formam uma ilha.

Paulo Schilling — Concordo com o senhor, o Rio Grande do Sul e muito mais
rio-platense do que brasileiro.

Limeira Tejo — Porto Alegre era uma ressonancia da Argentina, a emisso-
rade radio que se ouvia aqui era da Argentina,as vrevistas eram ar-
géntinds, as pessoas, quando tinham dinheiro para fazer umaviagem, iam
paraa Argentina, que era muito mais facil do que ir para o Rio de
Janeiro.

Paulo Schilling —Nao ha davida nenhuma, estamos na contramao dentro do Bra-
sil. Pois bem, com todos aqueles numeros que nos alinhamos, Brizo-
1a chegou aquele ponto da Republica Piratini, porque se nos expor-
tassemos para o exterior, nao ha duvida que o nivel-do mercado gaucho
iria duplicar, triplicar. Felizmente, conseguimos mostrar que nao era
essa a solugao. O problema era muito mais amplo, pois havia um proces-—
so de imperialismo que, apesar de beneficiar paulistas em geral, inclu-
sive a classe trabalhadora, penalizava o Pais como um todo. Entao,con-
seguimos mostrar que o inimigo nao era o paulista e sim o norte—ameri-
cano, o imperialismo. Elaboramos um grafico que ilustrava, ou tratava
de resumir, o processo existente: o mapa do Brasil com um imaginario
sistema hidroviario, todos os rios.correndo do mnordeste, do sul e do
ceste para o eixo Rio/Sdao Paulo. A medida que esses rios fossem cor-
rendo nesta direcao imaginaria, todas as areas perifericas iriam trans—
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formando-se em deserto, se iriam pauperizando, enquanto que no Rio e em
Sao Paulo, onde se concentrava a maior parte da venda nacional, forma-
va-se um enorme lago. Mas o processo nao terminava 41, e para conse-
guirmos convencer Brizola de que nao era tao simples assim, desenhamos,
ao lado do Rio e de Sao Paulo, uma bomba de succgao, que levava esta agua
para os Estados Unidos, porque senao teriamos caido no absurdo proces-
so de divisao jnterna no Pais.

Limeira Tejo — Mas nenhum desenvolvimento se faz numa frente continua. Sao
Paulo teve duas vantagens: a primeira foi o fato de ser o Unico es-
tado que entrou na era capitalista com o café, entao tinha cambiais
que eram compradas em Sao Paulo, e a segunda foi a "Light".

Paulo Schilling — A vantagem de Sao Paulo sobre o resto do Pais aumentoumais
ainda quando comegou a politica de wsubstituigao de importacoes de Jus-—
celino e se deu a associagﬁo da burguesia nacional com as transnacionais,
pois 80Z do capital estrarngeiro que entrou no Pais se radicou em Sao
Paulo . Entao, aumentou muito mais esse abismo. Hoje, mais ou menos
atualizando essas teses que estao em tres Llivros escritos na epoca,
a situacao & muito pior. Sao Paulo, atualmente, produz 56% da renda
industrial brasileira, e o resto do Pais produz 44%, ¢ uma dis-
torcao total, absoluta. Ha uma distorcao acima da inerente a evolugao
anarquica do proprio sistema capitalista nao planificado.

Limeira Teje — Nas Nacoes Unidas, eu fiz uma estatistica so para Sao Pau-
lo; isolei esse Estado, como se fosse um Pais, e calculei os Indi-
ces industriais, a intensidade economica, arendz "per capita" eo Pro-
duto Interno Bruto: ja na época — 1950 —, Sao Paulo era a nona poten-
cia industrial do mundo. .

Paulo Schilling — Entao, naquela @&poca a nossa grande preocupacgao era es-
sa. 0 Rio Grande do Sul era uma economia em crise, uma economia de
perda, com tudo dirigido ao intercambio de producao agricola por pro-
dutos industrializados, e mais, ja se via que o Estado estava perdendo
o seu capital mais precioso: o homem.

Naquele tempo, a grosso modo, a metade da terra do Rio Grande do Sul
ainda estava sendo explorada de forma precaria, via o latifundio tra-
dicional extensivo. Os dados que se tinha de comparacao coma Argentina
e com o Uruguai eram impressionantes. Entao, fez-se a tentativa, por um
lado, de modernizar a base da media propriedade industrializada nos
moldes do sistema norte-americano e, por outro, de tratar de assegurar
uma reestruturagao da pequena propriedade, impedindo que ela legalmen-—
te se transformasse em minifindio. Isso tudo surgiu num projeto de re-
forma agraria, que foi elaborado durante o periodo de Brochado da Ro-
cha como Primeiro Ministro, onde se modificavam totalmente os concei-
tos de minifundio e latiftundio. Todos os projetos de reforma agraria
anteriores que entraram no Congresso Nacional estabeleciam o latifin-
dio como uma propriedade de mais de 500ha. NGs alteramos isso, nao es-
tabelecendo nenhum limite. A base que se estabeleceu foil ‘de que Tlati-
fundio & a propriedade que nao esta produzindo aquilo que poderia pro-
duzir,

Limeira Tejo — Perto do Rio de Janeiro, 30 hectares podem der um latifun-
dio.

Paulo Schilling — Pois bem, ai surgiu toda aquela campanha, nao mais a
- . p . I ‘
nivel de Rio Grande do Sul, mas a nivel mnacional. Achava-sc que
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era fundamental a reforma agrarla, por dois motivos:primeiro, & eviden-
te, pelo motivo social, pois eram 12 milhoes de camponeses sem terra;
e segundo, para aumentar a produtividade no campo. Entendia-se que so-—
mente se poderla avangar, dar um salto no processo de industrializagao,
se aumentasse aceleradamente a produgao agricola para gerarlelsasque
pudessem 1mportar equlpamentos e tecnologia. Ainda mais que a indistria
estava em crise. No ultimo ano do Governo de Joao Goulart,porexemplo,
o Produto Interno Bruto foi 1,5% menor do que o crescimento demografl-
co. Loge, era preciso criar novos mercados para a, indlstria mnacional.

Entretanto houve uma enorme reacao e nao f01 felta a reforma agraria.
0 atual modelo economico brasileiro & uma serie de remendos,mas assen—
ta-se fundamentalmente, no meu entender, em duas bases: no desenvolvi-
‘ménto com base em Capltals foraneos, o que numa primeira etapa da re-
sultado, pois & como uma injegao que da euforia; e na construcac de uma
moderna sociedade industrial, porem sob as bases de um35001edadeagra—
ria obsoleta, atrasada e antieconomica.

UnwhaTﬁo-«E o que eu chamo de semicapitalismo, que e a metade do ca-
minho entre o pre-capitalismo e o capitalismo.

PmﬂoSdﬁmng——Entéo, hoje nos temos essa situaggo: a principal causa do
‘fracasso do modelo @ o desequilibrio da balanga de pagamentas, que
eles dizem ser devido ao problema do petroleo, nao &? Mas nos
vemos que a Argentlna, que @ auto-suficiente em petroleo, esta numa
crise igual, e o Mexico, _que exporta 1,5 milhoes de barrls de petro-
leo. por dla, pedlu moratoria, ja.-se entregou. 0 problema nao e esse, ©
problema & que nao se mexeu nesta infra-estrutura agraria, pois nao foi
feita, sequer, uma reforma agraria capitalista.

E prec1so que se diga que, na epoca nos nao pensavamos em uma reforma
agraria em termos socialistas e sim capitalistas. Elaobjetivava racio-
nalizar a produgao no campo. Foi um projeto elaborado pelo Jader de An-
drade, que foi Secretarlo da Agrlcultura do Miguel Arraes, e por mim.
Goulart acabou nao mandandoesteprOJetozaCamara mas ele fol apresenta-—
do, posteriormente, por Brizola e pela Frente Parlamentar Nacionalista.

Se tivessem realizadoz modernizacao do campo, que houve, em parte, no
Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parana, via trigo e soja, hoje o
Pais, ao invés de estar exportando 10 bilhoes de toneladas de produtos
agropastorls, estaria exportando 50 bilhoes. Entao, o que se 1importa
de petroleo nao significaria nada.

Logo, resumindo, eu acho que a causa do fracassso do chamado modelo bra—
sileiro reside no fato de se tentar construir uma soc1edadenwdernasob
as bases de uma sociedade agraria,atrasada,rudimentar e antieconomica.

Claudio Accurso —Em primeiro lugar, esse artigo que agora & republicado
nasceu dentro da Universidade e tem, essencialmente, fins didaticos. A
estrutura dele @ voltada para ensinar alguma coisa. Mais do que a preo-
cupagao de montar politicas, ele esta centrado numa serie depr1n01plos,
de normas e cuidados que se deverla ter ao se montar uma polltlca que,
realmente, o Rio Grande do Sul nao tinha. Em certo sentido, & uma con-
tlnuagao de minha tese no Chile, de onde voltei em 1958. Esse trabalho
saiu em 1960. Foi o primeiro que fiz logo que cheguei aqui no Estado e
comecei a dar aula na Universidade e a ter uma certa part1c1pagao em
assessorla e no Governo. Sentl, entao, a necessidade de botar no papel
uma visao mais ou menos organica do que poderia ser um encaminhamento
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de politicas para o Estado. O meu trabalho no Chile tinha sido uma te-
se, que eu nunca publiquei, sobre a macroeconomia galicha, onde montei
series de produto real da agricultura, industria, comércio e servigos,
que forneciam uma visao do perfodo de 1939 a 1955. Eram 16 anos de in-
vestigagao que davam uma visao global do Rio Grande do Sul a respeito
do setor externo da economia; de investimentos; de financiamentos; das
taxas de crescimento; e das relagoes que existiam entre todos os seto-
res. Quando cheguei, tinha a idéia de publicar o documento, mas depois
resolvi prolongar um pouco mais a série e revisar algumas interpreta-
goes que nao me pareciam muito boas, e o trabalho acabou ficando nas
gavetas. Esse documento do IEPE & uma certa retomada da preocupaggo de
dar uma visao global da economia gaucha, porque nds vivenciamos nessa
epoca, no Rio Grande do Sul, um periodo de muita inquietude a respeito
de nossa situagao presente e de nossas perspectivas de que coisas se
poderiam fazer. Mas nao tinhamos, ainda, uma visao macroecondmica monta—
da.NBSpossuiamosalgunsdocumentos,comoaquele do Professor Ohlweiler,
e no proprio GAP comegou a surgir um documento, que eu nao sei se che-
gou a ser publicado, no sentido de dar uma interpretacao macroeconomi-
ca do Rio Grande do Sul dentro de uma concepgao essencialmente marxis-
ta das relacoes capitalistas. Entretanto nds nao tinhamos, aqui sobre-
tudo, uma visao mais montada em bases concretas; do ponto de vista ma-
croeconomico n3o existiam esses levantamentos. Entao, a proposta que
esse documento traz & a de mostrar coisas que sao importantes no enca—
minhamento de politicas., Eu me lembro que nos discutiamos, no Ric Gran—
de do Sul,casos muito parciais: ou se estava discutindo a pecuaria ou
se estava discutindo o problema da indUstria ou o do arroz, mas fdltava
uma ligacao nisso tudo para se ter uma sintese da economia gatcha. En-
tao, realmente a minha intensdo com esse trabalho era a de chamar a
atengao para que se deslocasse um pouco a visao do setor para a visao
global da economia do Estado.

Limeira Tejo — Era mnecessario decobrir as variaveis fundamentais para se
ter a visao global.

Claudio Accurso — Logo, eu acho que a primeira fungcao era essa: dar uma
visao macroeconomica; a segunda, era revelar algumas informacgoes que eu
vinha elaborando e que, nao tenho certeza, talvez sejam ineditas, como
os Indices do trigo, do arroz e do feijao; essas informagoes, agregadas
a ponderacao economica, eram muito dificeis de conseguir. Como eu ti-
nha feito isso para todos os setores, tentei acrescentar, nesse traba-
lho, algumas informagoes desse tipo. Outra coisa erao problema da com—
posigao dos investimentos. Eu tinha alguma experiencia disso, pois, um
ano antes,havia trabalhado com o balanco de pagamentos do Estado eela-
borado um outro documento com as contas regionais do Rio Grande do Sul.
Esses documentos foram feitos com o pessoal da Universidade; quem tra-
balhou nisso foi o Professor Eloy Pilotto, responsavel pelo setor de
contas e, no balango de pagamentos, o Professor Palazzo e o Professor
Bermejo, que eram especialistas do setor externo.Nos estavamos, portan-
to,de posse de muitas informacoes, e nesse trabalho que @ republicado
aparecem algumas delas. Alem de divulgar um quantitativo desse tipo eu
estava tambem preocupado com outras coisas, como, por exemplo, o fato
de nao termos um sistema de planejamento estadual. Eu, talvez, tenha si-
do o primeiro economista galicho a ir fazer o curso na CEPAL e na Esco~
latina, a fazer curso em desenvolvimento econdmico, entio eu vipha com
um instrumental muite "vivo" de Santiago, com toda a experiencia ja
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acumulada da CEPAL em matéria de planejamento.naAméricalatina.Pu que-
ria mostrar como n6s estavamos atrasados neste particular,embora eu te-
nha a impressao de que durante o Governo de Brizola tenha sido feita a
primeira tentativa de formular um plano desse tipo, ou seja, casando O
setor pUblico com a economia gaucha. Além disso, em termos de formula-
cGes, ja se tinha avangado muito naquele periodo de 1959 a 1960. Eu
queria, ainda, chamar a atengao para o fato de como nos estavamos mal
instrumentados, mal equipados para as tarefas que tinhamos que cumprir
no dia-a-dia, porque havia formulagoes muito genéricas e dali se pas-
sava direto para uma reivindicacdo instrumental no sentido de dar mais
credito, de dar mais isso, mais aquilo, sem que essas coisas estives-—
sem arrumadas. Por exemplo, na parte de projetos, nos nac tinhamos a
pratica para os fazer, a faculdade nAo tinha essa cadeira. Assim, nao
tInhamos nem quadros que fizessem projetos economicos do Rio Grande do
Sul, projetos capazes de medir custo/beneficio da locagao de recursos.
Eu chamava, a atengao,ifiesse documento, para a importancia da elabora-
gio de projetos, de montar quadros para que Sse pudesse ter uma avalia-
cao objetiva. Naquele tempo, ainda se conseguiam recursos atraves de
carta, ia-se ao banco e se tirava dinheiro. Mas o projeto estava cada
vez mais vivo nas instituigoes internacionais, e aqui,mais cedo ou mais
tarde, iria tornar-se necessario, alids, ja tinha comegado com o BNDE.
Entao, eu chamava a atengﬁo para o fato de que, se se quisesse montar
uma politica no Rio Grande do Sul, haveria necessidade de se fazerem
projetos. Havia, ainda, o problema do setor publico: a maquina publica
tem outras fungBes alemda de dar emprego, mas que outras fungoes? Sabia-
~se que ela tinha que cumprir uma enorme fungéo no processo de desen-
volvimento, entao era necessario adequar aquela maquina e distribuir
suas fungoes. E isso & muito dificil de se fazer nas condigoes em que
o setor publico & estruturado e na forma como funciona., Nao havia ame-
nor racionalidade, as coisas eram realmente feitas ao sabor das pessoas
que estavam ali no momento.

Rubens Lima - Bu vou aproveitar a deixa para fazer uma pergunta. De certa
forma, ha nos trabalhos do senhor e do Professor Schilling uma aposta
de que o Estado, a medida que fosse tomado porforgasprcgressiétas,se—
ria a alavanca para o desenvolvimento do capitalismo nacional. Eu gos-
taria de saber, do senhor e do Professor Schilling, qual g a percepgio
que o0s senhores tem hoje em relagao a esse tipo de apostano Estado co-
mo fator gerador do desenvolvimento nacional, ou seja, em contraposi-
cao ao imperialismo?

Claudio Accurso — Eu acho o seguinte, do ponto de vista historico, as bur-
guesias nacionais tiveram um grande papel na constituicao de seu esta-
do, na sua reserva de mercado, na sua reserva de recursos naturais e, se
fosse preciso ir a guerra, elas iam @ guerra para firmar a sua posigao
e o seu dominio de classe interessada na sua acumulagao especifica de
capital. Se nao fosse pela forga, a Inglaterra nao teria liquidado com
a Holanda no seculo XVII, As burguesias nacionais foram muito ciosas
dos seus mercados e de seus recursos, por isso tiveram de fazer proje-
tos comuns com oS proprios povos. Se se transportar esse quadro para o
capitalismo tardio, que relagao existe entre essa burguesia da perife-
ria do Terceiro Mundo em relagao a que historicamente tivemos nos pai-
ses hoje desenvolvidos? Nenhuma. Essa burguesia nao tem nenhum compro-
misso com o povo brasileiro, com o0s recursos nacionais, com a preser-
vagao da nossa cultura, da mossa historia; & uma socia menor, &uma li-
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nha auxiliar da burguesia central, que comanda o processo de acumulagao
como um todo. Entao, historicamente, eu acho muito complicada a tenta-
tiva de querer reproduzir essa historia da acumulagao num pals perifé-
rico. Acho que tanto faz pensar em termos de regigo ou em termos de
pals, pois, pelo menos eu, nao consigo identificar nenhuma posigao on~
de se possa colocar os interesses nacionais acima dos interesses inter-
nacionais, porque realmente a nossa classe dominante & melancolica a
respeito de seus proprios interesses, dos interesses de seupovo.Ou se—
ja, isso que o Paulo falava, o problema da sucgao de recursos da peri-
feria para o centro, & um processo antigo. E qual & a fungao da burgue-
sia nacional a respeito deste processo? Nenhuma,

Limeira Tejo — Portugal nunca teve uma burguesia, nos somos feudais. Nao ha
uma burguesia como a francesa, que fez uma revolugéo, nao hé uma bur-
guesia como nos Estados Unidos, que fez uma guerra civil. Nao era o es-
cravo que estava em jogo, era o mercado, o mercado do sul era subsis-
tente, quer dizer, nao se comprava nada em loja.

Inclusive o proprio Estado &, hoje, um substituto - do patriarca, um pa-
ternalista. No Brasil existe uma camada superior e outra inferior: a
superior cuida um pouco da inferior para nao quebrar e nio rasgar a
fantasia deles.

Claudio Accurso — Eu pensei que aqui na América Latina, com as iniciativas
da ALALC, ndos dariamos lugar aquilo que seria a manifestacao da bur-
guesia regional, como fez a burguesia europeia para enfrentar a concor-
rente mais forte. Elas tem conflitos entre si, mas esses conflitos fo-
ram minimizados em relacao a burguesia maior que & a americana. Pensei
que com a ALALC, em 1960, iria surgir esse tipo de coisa naAmérica La-
tina. Nos tivemos um certo exito, nao na ALALC talvez, mas no mercado
andino, onde, no tempo de Allende, se conseguiu alguma integracao, e no
mercado da América Central também. Mas isso nao avangou, ao contrario,
foi desmantelado. Foi quando constatei que as burguesias latino-~ameri-
canas nao vao a parte alguma. Agora, com o episodio das Malvinas, quan-
do surgiu o apoio do Peru, o apoio da Venezuela, pensei: esta al o epi-
sodio histdrico que as burguesias latino-americanas precisavam. ILsso &
uma jogada ja pensada de grande impacto, um grande episodio para que ha-
ja conscientizacao. Mas nao, precisa ser uma guerra prolongada, e o
acontecimento das Malvinas foi metedrico, nao deu para tomar conscien—
cia nenhuma, mal deu para sair do campo de batalha.

Limeira Tejo — Nao ha lideranca, a lideranga empresarial brasileira & ar-
tificial. Para mim o Unico empresario que ainda tem um certo senso da
dimensao nacional @ o Hermirio de Morais.

Paulo Schilling - Antes do golpe, quando se falava em burguesia nacional, se
citavam tres nomes: Simonsen, Gasparian e Hermirio de Morais. Logo de-
pois do golpe, com a politica da faléncia positiva do "nosso ami-
go'" Roberto Campos, o Simonsen foi & falencia, entdo ficou somente Gas—
parian e Hermirio de Morais. A grande preocupacao era a de nao dei-
xar que os dois saissem juntos a rua, pois se houvesse algum acidente
de trafego, desapareceria a burguesia nacional. £ um exagero e claro,
S0 para ter uma idaia.

Mas eu vou aproveitar a deixa para dar a mipha opiniao sobre a burgue-
sia nacional e o papel fundamental do Estado, da economia estatal,nes—
se processo.
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A burguesia inglesa desfrutou de uma tremenda fonte :de acumultagao de
capital pela exproprlagao dos bens da nobreza,.da igreja e, fundamen-
talmente, pela exploragao das. colonias,. transformando-se, entao, numa
burguesia muito poderosa, enquanto que com as nossas acontece.exatamens
te o contrario. Tomando 1930 como marco inicial — & evidente que houve
indistria .antes de 1930, mas .fundamentalmente, revolucao -industrial
eu. localizo com etﬁ110-, vejamos o que ocorreu com a crise do cafée:
0 Getulio mandou chamar uma gente que:estava em Sao Paulo com 60 . mi-
1hoes de sacos ‘de café sem poder vender; mandou chamar essa gente re-
presentante do latifundio é, em primeiro lugar, ofereceu protegao al-
fandegarla para montar uma industria; em segundo lugar, forneceu o ca-
pital, vicio que mantém até hoje uma burguesia sem capltal 0 Banco, do
Brasil deu dinheiro, forneceu tecnologia, ‘impottou tecnologla quer di-
zer, formou-se uma burguesia totalmente artificial. AleﬁldlSSO como es-—
sa burguesia nao tlnha dinheiro para montar setores delnfra—estrutura,
o Estado a executsu, nao por uma mentalldade soc1a112ante, mas porque
nao havia condlgoes da burguesia fazer frente aos encargos dainfra-es-
trutura eda industria pesada. E essa execugao nao foi feita contra abur-
gue81a nacional, ao contrario, a indistria pesada mo: Brasil & subsidia-
ria dessa burguesia. Sempre. se vendeu ago muito barato, que gerava -.um
superlucro para as metallirgicas, em nome da burguesia nacional. Pois.
bem, nasceu uma burgue31a artificial sob o manto protetor do Estado
paternallsta. Getilio, dentro do seu populismo, assim como dava. para a
classe operarla toda uma 1eglslagao, favorecia tambenlaburgue31a Sur-
glu, tanbem, um proletariado bastante artificial, pouco combatlvo. que
minimizou a luta de classes. O Es tado paternallsta conseguiu evitar a
luta de classes pela crlagao de uma burguésia e’ de um proletarlado to—
talmenhte artificiais. Os ultimos dados que eu temho demonstram que a
burgues1a nacional, hoje, representa 20% mno conjunto daeconomlabr351—
leira, enquanto que as transnaclonals representam 307; acontece,porem,
que os 30% das transnacionais & o "filé mignon". Agora mesmo,. nos. es-
tamos vendo um exemplo disso, p01s o Estado esta fazendo a infra-estru~
tura em Tucurui, gastando 10 bilhoes de dolares nahidroelétrica e numa
ferrovia de 800km, exatamente o que nao vai dar lucro. Tudo isso para
que uma binacional brasileiro- niponica produza aluminio.

Dados recentes mostram que a burguesia nacional trabalha com 79% do seu
capital emprestado, a maioria pelo banco oficial .. Continua comum nivel
tecnologlco tremendamente atrasado, viabilizado tao-somente por uma pro—
tegao alfandegaria que varia entre 1007 e 200% (automovel, porexemplo,‘
& 190%, me disse um industrial em Sao Paulo). Se o Brasil abre seu 313—‘
tema tarlfarlo num dia, a industria nacional fecha no dlasegulnte Nos
tivemos o exemplo na Argentlna. eles tentaram forgar a1ndustr1anac1o—
nal e trabalhar de forma economica, baixaram as’ tarifas "ad valotrem' de
1007 para 20% e fizeram uma polltlca cambial negativa,isso liquidou com
a metade da indUstria. No Chile & plor ainda,

hnmnaqu-—Havla um velho, chamado Cincinato Braga, que chegou ao Mi-
nistério da Fazenda e era contra a industria, entac ele dizia que nos
deveriamos importar ate o consumidor.

Mario Baiocchi — Professor Schilling, eu gostaria de fazer uma pergunta que
considero importante a medida que o senhor fez parte da assessoria
do Governo chamado populista, cuja proposta de desenvolvimento, me pa-
rece, partiu basicamente da premissa de que esse desenvolvimento seria
feito a partir da burguesia nacional. Eu gostaria de perguntar quando
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foi sentido o equivoco desta tese? Em que momento histarico ficou cla-
ro, na sua perspectlva, que a burguesia nacional nao seria depositaria
desse processo autonomo de desenvolvimento?

IﬁdoScthg Eu diria que Brizola tem um marco dentro de sua evolu~
cao ideologica. Antes, gostaria de dizer que hoje eu estou tremenda-
mente afastado dele, _estamos em campos - antagonicos. Acho que Brizola
evoluiu de uma posicao nacionalista popular re1v1nd1catorla para o ve-
lho popullsmo. Logo, estou falando bastante nele, mas nao e propaganda,
pois eu falo e do Brizola de antes.

Bom, depois de termos tentado, de todas as maneiras, fazer aliangas com
setores da chamada burguesia nacional, vimos que ela sempre falhava.
Quando se lanca, por exemplo, a reforma agraria, notem bem, uma refor—
ma agraria capitalista, da qual o maior beneficiado seria o campones
sem terra, mas o segundo maior beneficiario seria a propria burguesia,
porque iria ampliar tremendamente o seu meLcado de consumo, essa bur-
guesia reage totalmente contra a reforma agraria. Eu afirmo aos senho-
res que nenhum dos grandes "capitaes" da indistria brasileira ficou a
favor do nosso projeto de reforma agrarla, foram massivamente contra,
e tambem na luta contra o imperialismo, nao  se encontravam allados,
com excegao do Hermirio de Morais. Eu fui diretor de um panfleto, um
semanario do Brizola no Rio, que circulou até o nlmero sete, depois
veio o golpe e terminou, e o Unico colaborador da burguesia nacional
para o nosso jornal foi o Hermirio de Morais. Entao, Brlzola no dis-
curso do Centro Academico Candido Oliveira (CACO), ja des11ud1do, pois
nao havia maneira de acertar o passo com a burgue51a nacional e conse-
gui-la como allada teve uma frase mais ou menos assim: aburguesia na-
cional hoje & um 31mp1es agente do imperialismo. E 1nfellzmente era o
que se verificava. Nao havia um grande industrial, com excegao do Her-
mirio que até hoje continua, que resistisse ao acesso de uma transna-—
cional; negoclavam um pouco, pechinchavam um pouco, mas no fim aceita—
vam uma integragao economica. Quer dizer, com esse discurso no CACO,
Brlzola deixou de pregar o populismo, o pOllClaSSlsmO (zassum1u1nnapo—
sicao popular revoluc1onarla Acho que esse e o marco historico. Agora,
por que a comp081gao de classes, a identidade de 1nteresses, funcionou
tao bem no primeiro Governo de Getu1107 Exatamente porque o inimigo co-
mum era o imperialismo e porque o desenvolvimento industrial interes—
sava a burguesia, mas interessava também ao proletariado. Entao, foi
possivel avancar, mas notem bem, Getulio Vargas, no que eu considero
uma tremenda prova de sabedoria politica e que, acho, e um fato inedi-
to na historia politica mundial, chegou a conclusao, em 1945, de que
era impossivel manter dentro de um mesmo partido a burgue31a e o pro-
letarlado, langando ao mesmo tempo dois partidos: um para a burguesia,
classe medla etc., e outro para o proletariado.Euestive estudando mui-
to e nao consegui outro exemplo na historia politica mundial. Nesse
ponto ele foi genial, al ele foi muito superior a Perdn. Peron tem al—
gumas coisas, mas nessa parte Getulio ganha _longe dele. Peron, quando
voltou em 1973 — notem bem, de 1945 a 1973 sao 28 anos —, voltou insis—
tindo no p011c1a551sm0 dentro do movimento peronista. A prova de que a
coisa ja nao funcionava mais & que na chegada dele no aeroporto de Bue-
nos Aires houve uma matanga, até hoje nao se sabe se foram 200, 800 ou
quantos morreram do peronismo de esquerda e do peronismo de dlrelta 0
Getllio, ja em 1945, sabia que tinha que separar os rebanhos.
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Limeira Téjo — Eu tenho um ensaio sobre o Getulio. Na minha opiniao, ele
foi um homem  que tentou amaciar a tran31gao da sociedade indus-
trial. Ele fez isso como um homem da velha ordem. Na verdade foi o
"guardiao" da ordem social, progressista, mas paternalista.

Paulo Schilling — No meu livro "Como se Coloca a Direita no Poder", no capi-
tulo’ sobre Getﬁlio, eu mostro que nem sequér a esse nacionalismo
que teve vigencia no Pais a partlr de 1930 se pode chamar hones~
tamente de naclonallsmo burgues, porque foi um nacionalismo que sur-—
giu no setor agrario, como no Uruguai, com Luis Albeérto Herrera, foi um
nacionalismo que surgiu da luta do fazendeiro do Rio Grande doSul con-
tra os frigorificos e que Getulio depois tramsplantou para o plano na-
cional.

0 fazendeiro aqui no Estado regrediu historicamente com as charqueadas
para nao se delxar explorar pelos frlgorlflcos. A orlgem do nosso na-
cionalismo nao nasce na burguesia de Sao Paulo, a prova & que a revolu-
¢do foi feita contra Sao Paulo.

Enéas Souza — Bu queria fazer uma pergunta dentro do que o Rubens colocou.
Nota—-se, no trabalho de voces, um avango tentando entrar no campo ma-
croecoanico, e esse campo macroeconomico revelalnnaagaO]malltlca atra-
vés, por exemplo, do planejamento ou mesmo de um vonsensopolltlconmls
amplo do que o proprio Estado. Eu gostaria que voces falassem um pouco
sobre isso.

Claudio Accurso —Dé 1960 para ca, nos introduzimos no Rio Grande do Sul
— estou falando de toda essa geracao que trabalhou com planejamento —
um certo compromisso de propostas do setor publico " com a realidade
gaucha. O que havia antes de 1960 eram os chamados planos deobras,pla—
nos de energia, planos de transporte, o plano do DEPREC essas divisoes
setorials que se Justlflcavam por si mesmas , pois & bom ter energla, e
bom ter transporte, ¢ bom ter navio, enfim & bom ter tudo. Nos fizemos,
entao, um esforgo muito grande aqui para mudar esse quadro. Posso afir-
mar que o GAP foi a prlmelra 1nst1tulgao que reuniu prof1551onals in-
terdisciplinares. Depois, nbs tivemos uma secretaria nova, que foi a
Secretaria de Econom1a, que antes era a Secretaria de Agricultura, In—
distria e Comercio, onde se Tocalizaram muitos economistas novos,recém
formados e que estavam comegando a operar com planejamento. Entao, des~
de 1960, comegaram a se formar os quadros e comegaram a se formar cer-—
tos compromissos entre a agao do setor piblico e a economia gaucha co-
mo um todo. Isso, me parece, significou um avango em materla de traba-
lho na area publica. E claro que essa visao macroeconomlca era uma vi-
sao que a gente queria mostrar como necessaria. No fundo, significava
dizer que empilhando os tijolos nao se faz uma casa. Primeiro, temrse
que ter uma planta e, para fazer a planta, e preciso ter um bom dlag—
nostico. Do Governo Brizola em diante, todos os documentos da area pu-
blica passaram a ter referencias macroeconomicas. Entao uma das COlSas
que se coloca & o segu1nte. se o setor publlco era tdo pequenc, tao in-
81gn1f1cante em relagao ao todo, que pretensao era essa de colocar a
economia como uma espécie de pano de fundo dos gastos da orlentagao do
setor publico? Acho que atras disso existia uma primeira preocupagao,
que seria a de ordenar os recursos, aquele sentimento de que o recurso
¢ escasso, de que boa parte dos instrumentos e dos recursos estava no
Governo Federal. Aquela consciencia de como se chegar laebatalhar por
alguma coisa, ja que nao é possivel se batalhar por tudo. Havia a ne-
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cessidade de uma certa estratégia, daquilo que deveria vir primeiro pa-
ra que se desencadeassem seqliencias mais produtivas para aeconomia co-
mo um todo. Entao, o que se ganhou a partir da decada de 60 foi essa
espécie de compromisso, de se olhar o Rio Grande do Sul a medio e longo
prazos. Alias, até entao, o Rio Grande do Sul era olhado $6 a curto
prazo, era visto, no maximo, como a administracao publica de uma ges~
tao, ou seja, com as dimensoes de quatro anos. Como sair bem do gover-—
no? Sair bem do governo era nao produzir deficits, era nao deixar criar
problemas maiores na educaggo, era conseguir melhorar uma ou outra es-
trada. Mas nao se perguntava como & que vai ser o Rio Grande do Sul, a
que taxas val crescer, qual vai ser o indice de empregos? E ja se per-
cebia que o Estado era uma drea imigratdoria; isso nao era novidade, era
antigo, pois desde 1930 estamos povoando o Mato Grosso, oParana e San-
ta Catarina. Evidentemente, isso denunciava alguma coisa.Por que o gau-
cho nao ficava aqui? Existiam 10 mil explicagoes, mas uma era patente:
se 0 nosso ritmo de crescimento fosse muito mais intenso, essa mao—de—
—obra teriaficado aqui.Isso foi denunciado emvarios documentos. Alias,
um documento feito na Assembléia, em 1964, chamava-se Analise do Insu-
ficiente Desenvolvimento Economico do Rio Grande do Sul. Entao, penso
que a tentativa de se levar a sério o planejamento, de se alocar recur-—
sos mediante planos e elaborar planos fazendo diagnasticos, tendo-se
uma visao correta do que era importante, fol uma preocupagdo . bastante
marcante nesse momento da nossa historia administrativa, onde os qua-
dros que passaram a trabalhar no Rio Grande do Sul eram quadros que es—
tavam preparados para olhar desse modo a economia gaficha, e isso foi
muito bom. Acho que, no Governo Peracchi, se tentou novamente minimi-
zar essa visao macroecondmica. Os técnicos foram dispensados, se fechou
o GAP e se passou para aquela visao microscopica dos problemas. Mas, em
seguida, ela foi retomada no Governo Triches, onde ja se tinha, nova-
mente, documentos com uma visao global., Pode-se colocar a questao se
essa era uma visao melhor ou pior, mas isso nao tem grande importancia,
o importante & que a visao foi retomada.

Rubens Lima — A leitura dos textos apresentados nesta edicao da Revista
Ensaios mostra que eles, além do enfoque macroeconomico, tém outra ca—
racteristica comum, que & a perspectiva de compreender o Rio Grande do
Sul a partir de sua interagao com a economia brasileira. E essa carac—
teristica, ao contrario do que sucedeu com o enfoque macroeconomico, me
parece que foi abandonada durante um certo periodo. Passou-se,entao, a
analisar o Rio Grande do Sul de forma isolada, como uma economia autar-
quica, com seus problemas e solucoes proprias. Eu gostaria de saber se
0 senhor tem alguma explicacao para o porque disso ter ocorrido, e quais
as conseqliéncias que, no seu entendimento, podem ter decorrido deste
novo posicionamento analitico?

Claudio Accurso —~Na verdade, eu ja fui taxado de endogenista, de ter uma
visao muito endogena do Rio Grande do Sul, como se ele fosse uma autar-—
quia. Mas acontece que temos problemas que sao nossos e ha problemas
que sao de todos, que sao dos gatichos, dos catarinenses, dos paranaen—
ses, que sao do Brasil. Entao, & preciso ver os problemas com uma certa
hierarquia e tratar de encaminhar as coisas que temsolugao propria pa-
ra suas solugoes, e as coisas que dependem de fatores externos — re-—
cursos, instrumentos, decisdes de outras esferas —precisamser bempen—
sadas para se ter uma idéia clara do que queremos. Temos uma porggo de
problemas dependentes que sequer foram equacionados e que ninguem vai
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equaciona¥ por nos, .como, por exemplo, esse problema da terra. Nos es—
tamos com 200 mil familias minifundiarias, e eu cheguei a escrever so-
bre isso. Naquela ocasizo, entre 1957 e 1959, o Rio Grande do Sul esta-
va numa crise muito séria, e a minha. visdo era de que, se nos. pao mu~
dassemos a. nossa estrutura agraria, nos nao iriamos a parte alguma. Eu

estava absolutamente convencido - de que prego na faltava,-asengohavia
reacao de oferta era porque havia um problema estrutural.

Se nao faltava prego e nao faltava crédito, entao o problema nao era a
ahSénCia dé mercado. Assim, embora pudessem haver, moméntaneamente, al-
gumas‘forgas contrarias, porque a oferta nao reagia? Porque no fundo,
pensava, eu, & um monopolio que manipula o setor segundo os seus inte-
resses. Logo, havia uma rigidez de oferta decorrente dessa condigao
nistérica da estrutura agraria gaucha. Nao precisa dizer que veio a re~
volUgéo, vieram estImulos, vierém outros usos de instrumentos, e essa
agficultura se desenvolveu. Uma agricultura que tem essa taxa de cres-—
cimento 130 e nenhuma agricultura que tenha problemas estruturais para
tesolver. Agora, se ela nao resolve uma serie de outros problemas‘épor
outras tazoes, mas nao se pode mais dizer que & por rigidez estrutural.
0 setor agricola que cresce a 5%, 6%, temumritmo excelente.Esse cres-
cimento no Rio Grande do Sul prova o seguinte: elé pode crescer bastan~
te sem resolver o problema das 200 mil familias, assim como o Brasil
pode créscer bastante sem tresolver 2/3 dos problemas de sua populaggo.
Mas, qué solugoes nos temos para essas 200 mil familias? 0 maximo que
conseguimos fazer até hoje foi equacionar isso a nivel de projeto para
meia duzia de pessoas. Nos fomos incapazes de fazer uma formulagao glo~
bal desses problemas, incluindo tecnica, canais de ‘comercialiZagéo e
brganizagio de producao, ninguém fez isso. Se qualquer governador qui-
ser por empraticaum programadesse tipo vai dar com "os burros n'agua",
porque nao tera onde se agarrar, nao terd mem o que pedir, porque ' nao
tera a formulagao. Entao, naquele meu documernto, eu enfatizava muitas
coisas que nds podiamos estar fazendo e nao estavamos, era uma etapa
de trabalho que tinha que ser feita e que ainda tem que ser feita. Isso
nao significa ignorar que algumas coisas ou muitas coisas doRio Grande
do Sul dependem de decisces de fora, dependem da politica nacional.Mas
significa, tambem, que existem muitos problemas que sequer SOMOS capa~
zes de formular. E o caso de uma politica espacial, territorial,de pro-
blemas das concentracoes. Nao existem nem formulacoes a respeito disso.
As formulagoes sobre distritos industriais sao de uma pobreza francis-
cana. B uma visao de arquiteto, de arrumar espago, nao tem nenhuma fun-
cionalidade com o problema da acumulacao de capital no Rio Grande do
Sgl que, entre outras coisas, tem que balisar o problema do espago. En-—
tao eu vejo assim: ha problemas que sao nossos e que podemos formular,
que temos que formular, porque ninguem vai formular por nos, e outres
que s3ao os problemas do Estado derivados da politica nacional.

Enéas Souza — Eu queria colocar uma questio para ver se tu concordas. De
um lado, se retomou a visao macroeconomica que durante algum tempo fi-
cou ‘como um vazio no Governo Peracchi, se retomou, por exemplo, um pouco
essa ideia de plano. Agora, mesmo 0s proprios partidos estao pensandona
elaboracao de planos, que teriam um carater, vamos dizer assim, de luta
politica a nivel nacional. Entretanto tu estas colocando uma outra ques—
tao que € o fato de que mesmo que nés conseguissemos essas coisas,tal-~
vez tivessemos dificuldades de organizar esses recursos pala resolver
a questao interna. Entao a pergunta g a seguinte: que tipo de politica
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terla que se propor no Estado para organizar recursos humanos e eco-
nomicos para fazer frente a essa situagao? Isso porque nos estamos numa
51tuagao polltlca em que vamos poder reivindicar, mas, talvez, nao pos-—
samos nem organizar o que estamos fazendo.

Claudio Accurso —Veja bem, como e que estamos fazendo plano no Rio Grande
do Sul? Em primeiro lugar, @ plano o que estamos fazendo, ou & uma
proposta geral que eu chamo de ordenamento do discurso, no sentido de
que as pessoas tenham uma visao clara do mundo onde pensam atuar e que
tenham um minimo de hlerarqula de acoes para poderem se localizar den—
tro desse meio? Eu acho que isso que foi feito no Rio Grande do Sul &
essencialmente uma tentativa de ordenar essas agoes, para plano falta
muito. Em segundo lugar, os obJetlvos fixados nesses documentos sao mu1~
to gerals. Na realidade, isso nao teria muita 1mportanc1a, p01S e ne-
cessario ter um nivel de formulagao geral o problema & que nao exis~-
tem os niveis subseqllentes, ou seja, nos nao passamos do ObJethO para
a meta, nem da meta para o tempo, nem do tempo para os meios,nao damos
0 passo dos meios para as fontes. Entao, nos flcamos com 0s ObJethOS,
que sao a primeira etapa da formulacao, mas nao conseguimos sair nunca
dlSSO. Portanto uma das coisas que temos que fazer no Rio Grande do Sul
é dar esses passos subseqllentes nas formulagoes de plano, no sentido de
que se tenha um diagnostico bem feito, de que se tenhaos objetivos, de
que se tenha as metas, enflm,de que se tenha essas coisas arrumadas no
tempo. O que vamos fazer no primeiro més, no segundo mes, no primeiro
ano, no segundo ano etc.? Quais sao os meios para_ isso e, sobretudo,
quais os recursos? Que estratégias institucionais nos temos?

Enéas Souza —Voces nao acham que ha uma descrenga politica em relagao ao
plano7 Eu remeto a dlscussao anterior, onde aparece claroque na epoca,
voces tinham uma acao concentrada, que voces pensavam num nivel de for-
nmlagao preciso, mas onde, sobretudo, vocesaglam.Vocesaglam,porexem—
plo, no que se refere a reforma agraria, sobre a qual voces tinham uma
proposta, tinham uma acao obJetlva Hoje, me parece, ha uma certa des-
crenca em relagao a isso. Eu queria que voces discutissem um pouco es-
se aspecto.

PhﬂoSchﬂmg—»Eu creio que naquela epoca, efetlvamente, apesar da forma
bastante anarquica, avangamos bastante. Em primeiro lugar, porque,
no que se refere a organlzagao dos setores interessados — liga dos
camponeses, cooperatlvas, associagoes — a coisa estava certa, tanto
que estao ai as cooperatlvas, que surgiram naquele momento. Eu estou
desatualizado em dados estatisticos sobre a realidade economica do Rio
Grande do Sul, mas acho que esses setores e cooperativas pesam bastan-
te atualmente, nao &é? Tocamos no problema da terra e tratamos de criar
consciencia para uma reforma agraria, mas tinhamos uma no¢ao muito cla-
ra de que o problema so se resolveria a nivel nacional, porque havia um
obstaculo constitucional, que era o artigo 142 da desapropriacao por
pagamento contabil etc. Entao, deslocamos a nossa luta do plano esta-
dual para o plano nacional, chegando ao ponto de elaborarmos projetos,
aproveitando um pequeno espago de dois meses do Governo de Jango. Por~
que esse governo nao foi um governo do Rio Grande do Sul, em absoluto;
Jango foi para 12 e se esqueceu que era gaucho, a nao ser para resolver
"probleminhas" de emprego etc. O Unico periodo em que efetivamente o
Estado esteve no Governo foram os dois meses do Governo Brochado da Ro-
cha. Entao, inclusive a assessoria de Brizola se deslocou para o Pla-
nalto e fizemos aqueles 16 ou 18 projetos—de-lei que, se tivessem sido
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aprovados, teriam sido as reformas, sem duvida nenhuma. Aquelas refor-
mas que julgavamos necessarias para um passo adiante a nivel nacional.
Nio reformas socialistas, mas de um capitalismo muito mais racional,
eliminando toda uma serie de entraves feudais ou semifeudais que havia.
Hoje, algumas das coisas que a gente planejava fazer, o Governo militar
fez, como, por exemplo, o estatuto da terra. Modificaram inclusive o
artigo da constituicao que,no Governo Brizola, impedia que se pudesse
resolver esse problema das 200 mil familias em termos estaduais.Alias,
acho que o principal problema do Rio Grande do Sul, ainda hoje, conti-
nua sendo exatamente o da terra e o da‘exportagio de gente., Ainda este
ano estive em Sao Félix do Araguaia, convidado por Casaldaliga e havia
gaticho por todos os lados. Nao que eu veja al um mal em si, pois eu ve-
jo o Brasil como um todo, mas acontece que essas migragoes internas es-
tio sendo feitas de forma anarquica e muito por cima das necessidades
reais do desenvolvimento harmonico nacional. 0 Ultimo recenseamento mos—
tra que, entre 19/0 e 1980, 24 milhoes e 300 mil brasileiros mudaramde
regiao, e isto & um problema muito serio, inclusive um problema que,
do ponto de vista das classes dominantes, preocupa, porque foram cria~
dos verdadeiros monstros. Por exemplo, a Grande Sao Paulo tem 12 mi-
1hoes de habitantes. Continua havendo o problema da capacidade de ex-
pulsdo do latifundio ser muito maior do que a capacidade de absorgao
pela indUstria e pelos servigos urbanos dessa mao-de-obra, Se houvesse
essa capacidade de absorgao seria Ftimo, pois desenvolvimento & urba-
nizagao, mas o que esta acontecendo? De cada dois expulsos do campo ou
de sua regiao para outra regiao, um consegue se integrar na economia
capitalista urbana, o outro fica pelo meio do caminho, marginalizado.
Entao, e & o proprio Governo que admite, existem 40 milhoes de pessoas
totalmente marginalizadas nesse Pals. A grosso -modo, sdo tres paises
num s5: 40 milhoes que constituem uma sociedade de consumoj 40 milhoes
que vivem num equilibrio instavel e 40 milhoes totalmente marginaliza—
dos, com nivel de vida asiatico.

Unkkaqu——Para mim o problema & nacional. Eu estive no Nordeste ha um
ano e visitei a SUDENE e vi fabricas com somente tres operarios,
totalmente automatizadas, e reclamando que faltava mao-de-obra. Di-
zem que nao tem consumo no Nordeste, mas por que tem que ter consu-
mo no Nordeste? O consumo e nacional, enquanto voce nao fizer uma in-
distria que possa vender no Amazonas ou em Porto Alegre, ela nao @ au—
tentica, nao & legitima. A Wallig fundou uma fabrica tao perfeita em
Campina Grande com os incentivos fiscais, que veio vender fogoes aqui,
pois eram mais baratos que os fabricados localmente, Ent3o, voce temque
pensar em tipos de mercado nacional. As pequenas industrias tem que
existir, mas em grande escala, toda a indistria tem que ser nacional,
se & no Nordeste tem que vender em Manaus e Jaguarao, senao naoé via-
vel. Voce tem que ver que o Pais é um continente e, assim sendo, o que
rege o mercado interno do Brasil sdo as mesmas regras do comercio in-
ternacional.

Nelson Castan — Professor Paulo Schilling, na maioria das analises sobre
economia gaﬁchadofinaldadécada de 50, comego de 60, principalmente es—
se seu trabalho quevai ser publicado e tambeém o trabalho de Franklin de
Oliveira, varias razoes s30 indicadas como causa da crise economica ouda
insuficiencia do desenvolvimento do Rio Grande do Sul. Essa crise pre-—
cedeu a crise economica nacional que comegou a partir de 1962, foi, en-—
tao, um fenomeno regional no momento em que O Brasil estava passando



por uma fase positiva de expansao do ciclo. Essa crise de 1957 a 1962
tem, entre as razoes arroladas, o controle desigual e arbitrario dos
precos agricolas e a concorrencia das indistrias paulistas.Efetivamen-
te, os capitais internacional e nacional que se estavam expandindo em
Sao Paulo com maior tecnologia, com a unificacao do ‘mercado nacienal,
levaram nitida vantagem sobre os capitais locais. Outra razao seria uma
certa penalizagao do Governo Federal sobre o Rio Grande do Sul em ter-
mos de infra-estrutura e investimentos, privilegiando outras regices.
Eu gostaria que voces apontassem quais das causas aqui arroladas eram
as mais importantes e citassem fatos da epoca que pudessem ilustrar a
motivagao de voces ao escreverem aqueles trabalhos.

Paulo Schilling — Ocorre que o Rio Grande do Sul, como produtor de ali-
mentos, foi bastante prejudicado, pois, fundamentalmente, foram esses
produtos que cairamnasmaos da COFAP, Com uma justificativa social a
nivel nacional, ocorria uma evolucao minima dos pregos desses produtos,
ou seja, perdiam a sua capacidade de troca, e isso foi provado, na
epoca, matematicamente. Quanto ao problema da ngo—localizagéo de inves-
timentos no Rio Grande do Sul, voces devem considerar que a instalacgao
do capital estrangeiro, mesmo com todas as restrigoes que lhe sao fei-
tas, nao ha divida nenhuma, numa primeira etapa, e um fator de desen—
volvimento. E 857 do capital estrangeiro que entrou no plano de substi-
tuigao de importagGes, comegado por Juscelino, se localizou no eixo Rio/
/Sao Paulo. O Rio Grande do Sul nao pegou praticamente nada. Brizola,
antes de ter calido nesse racionalismo mais radical, vivia sonhando em
conseguir uma fabrica de automoveis para o Estado. Depois ele viu que
nao havia maneira de justificar a vinda dessa fabrica, pois nao tinha-
mos nem energia. Nao devemos esquecer que o fato administrativo mais
importante de Brizola no Governo foi a nacionalizagao da Bond & Share,
que estava objetivamente obstaculizando o desenvolvimento do Estado por
suas instalagoes totalmente obsoletas. Nio sei ha quantos anos nao se
faziam novas instalacoes, parasitando a CEEE que recebia a energia para
distribuicao. Portanto a primeira medida de Brizola foi tipicamente em
defesa da burguesia gaichd, conseguir a ampliacao do parque energético
do Rio Grande do Sul e fornmecer energia barata para essa burguesia in-
dustrial. Um outro problema & que, geograficamente, o Estado est3d num
extremo, sempre foi um pals a parte, um pais mais rio-platense, o nos-
so mercado funcionaria muito melhor com o Uruguai e a Argentina do que
com o Norte e Nordeste do Brasil, pois nds estamos muito isolados.

Limeira Tejo — Quando chegou a hora de dar o salto nacional, o sistema de
transporte matou a economia do Rio Grande do Sul. A'"Rheingantz", quan-
do se tornou nacional, afundou.

Paulo Schilling — Porque fol uma industria que surgiu protegida pelo isola-
mento e, a medida que se abriram os meios de transporte, ela nao se
aproveitou das rodovias, pois tinha um nivel tecnologico inferior as
transnacionais instaladas em Sao Paulo. Nesse processo todo, ha tam—
bem uma motivacao politica. Eu, como marxista, trato de interpretar
a historia na base do enfrentamento de classes, mas vejo que também o
enfrentamento dos individuos tem muita influéncia no processo. A riva-
lidade de Brizolae Juscelino, os dois candidatos & Presidencia da Re-
publica, teve muito a ver com o estancamento do Rio Grande do Sul.Jus-—
celino,sistematicamente, nao dava ndda a Brizola; Brizola deve ter ido
la 50 vezes e voltou sempre de maos abanando. Juscelino nzo fez o Brasil
progredir 50 anos em cinco, mas uns 25 ele conseguiu, entretanto para
o Rio Grande do Sul nao veio nada.

Limeira Tejo — O Rio Grande do Sul tem um defeito politico. Acontece
que Brizola era Governo, mas a oposlgao aqui era Governo Federal,
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entao o 1nteresse dessa opos1gao era que Brizola fizesse o pior Gover-
no do mundo para poder ganhar a eleicao no ano seguinte.

Paujo Schilling — Assim se explica, por exemplo, aquela rivalidade tremenda
entre Brizola e Juscelino. Brizola tinha verdadeiro &dio do Jusce-
lino, porque era 51stemat1co, por melhor que fosse o projeto que sais-
se daqul, chegava 1a e nao andava. Quer dlzer esseproblemapessoa]en—
tre os dois, que pretendiam ser candidatos a Pre31denc1a, teve muito a
ver com a sabotagem que sofreu o Estado, isso era uma ordem dentre de
Governo. Juscelino, historicamente isso.tem que ser dito.

Claudio Accurso — O que eu acho & que nos estavamos passando, em 1957,

1958 ¢ 1959, por um perlodo que era uma reproducao de ciclos anterio-
res, o processo de recorréncia da onda. Claro que havia uma manifesta
ma vontade com o Governo local no sentido de alocar recursos. Mas em um
teste que fiz, para ver se haviam baixado os coeficientes de financia~
mento da economia baucha, i{sso nao se verificou. Esse trabalho foifei-
to no IEPE ; tomamos um periodo de 10 anos relacionando financiamento com ren-

da,eanaohav1aev1denc1anestesentldo,podeser quenumalndustrla ou num
setor houvesse, mas em termos de agregados globais nao havia.Eu me lem-
bro, :também, de um documento do Ministerio daFazendd analisando opro-
blema dos termos de intercambio do Rio Grande do Sul, onde se - verifi-
cam perdas para produtos especificos. Brizola pediu para Ignacio Ran-
gel dar um parecer sobre esse documento, e Rangel me convidou paratra-
balhar com ele, e ai ficava claro que, se o Estado estava perdendo em
alguns produtos, isso naoerauma coisamuito geral e tambem nao era por
muito tempo. Entretanto uma das coisas que me chamava a atengdo no Rio
Grande do Sul era que a pecuarla nao se movia, a pecuaria ocupava 2/3

da terra e permanecia estatica. O sujeito via culturas capitalistas, co-
mo o trigo e o arroz, andarem, via as culturas coloniais, muitomaisdo
que agora, com uma taxa de crescimento elevada, mas a pecuaria nacrea-
gia nem em relagao a prego, nem em relacao a credito.

Um outro aspecto era a composlgao do investimento no Rio Grande doSul.

Na verdade, a 1nformagao a respeito disso era muito precaria,como eate
hoje, pois ainda nao se montou a conta de capital no Estado, mas podia
se verificar uma part1c1pagao excessiva em construgdao civil. Isso re-
fletia-se nos alugueis, que aqu1 eram mais baixos do que no resto do
Brasil. Isso significava que nos tlnhamos uma oferta muito maior do que
a demanda em termos de Brasil e al dava procedencia aquela indagacao
da composicao dos _gastos. Entao se perguntava por que O gaucho gasta
tanto em construgao e nio gasta noutras coisas? Por que nos nao estamos
1nvest1ndo em industria? Boa parte desse investimento tinha origem na
nossa propria poupangd e a nossa poupanga era fundamentalmente rural,
fundamentalmente pecuaria, e pecuarista nao arriscava nem na sua ati-
vidade e muito menos na atividade urbana. Entao, grande partedesse in-—
vestimento urbano era feito por poupanga da pecuaria em bens de raiz.
Aqui, na Borges de Medeiros, tem varios edificios com nome de Poncho
Verde etc. que mostram bem a origem do recurso. Logo, acredite que jun-
to com o problema do ciclo, e ai eu coloco o problema do trigo e mnao
sei se sd o do trlgo, existia uma manifesta restricao ao investimento
produtivo. E por isso que a gente enfatizava muito com estudos de opor-
tunidades no Rio Grande do Sul, pOlS nos tinhamos que aprofundar = as
oportunidades para ver se conseguiamos romper esse VlC]O de dirigir a
poupanga para investimento em construgao. Mas isso & uma conseqllencia,
pois a raiz e o fato de o Brasil ter crescido como ilhas,onde cada ilha
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tinha a dimensao de seu excedente agricola. Como o excedente agricola
da ilha central era muito maior do que os outros, Sao Paulo criou uma
economia urbana muito maior. Conseqllentemente, as escalas de produgao
estavam proporcionadas a essas ilhas, aessas escalas.Quando essas ilhas
se integraram, nos, brasileiros, fomos inadvertidos nessa integracao,
pois nunca fizemos nenhum projeto para o Brasil. O Brasil & consegtlen-
cia de milhares de decisces atomizadas. Quando foi que o Brasil se in-
tegrou? De 1940 para ca. E, portanto, um processo muito novo e que pe-
gou o Rio Grande do Sul, como outras ilhas brasileiras, em situacao
muito desfavoravel na competicao. Talvez al esteja a raiz da falta de
maior competitividade de nossas indistrias e da falta de oportunidade
de investimentos. Porque al surgiu um outro problema: & que quando o
Brasil se integrou, as oportunidades passaram a ser brasileiras e nao
a nivel de ilha e, al, o melhor investimento industrial era no centro
do Pals, fruto de toda uma infra-estrutura ja montada. Criou-se, dessa
forma, um processo cumulativo muito dificil de romper; a nao ser que se
tenha um projeto claro para a Nagao, abandonardo a visio puramente es-—
tadual. Esse e um problema que nos temos hoje, todos os estados formu-
lam planos sem marco de referencia na Nagao. E quanto se somarem esses
planos todos, o que pode acontecer? Tmaginem s& o que pode acontecer!
S0 nao acontece porque eles sao inconseqllentes, se fossem conseqllentes
seria uma tragedia nesse Pais.

Rubens Lima — Re tomando um pouco os textos, eu gostaria de fazer uma per-
gunta ao Professor Limeira Tejo. O seu texto tem uma acentuada defesa da
estrutura economica do Rio Grande do Sul fundada na pequena proprieda-
de familiar em harmonia com a base agropecuiria. O senhor ve isso como
uma coisa muito saudavel na vida econdmica do Estado, alertando,inclu-
sive, para necessidade de nos precavermos com o grande capital. 0 se~
nhor nao acha que & precisamente a manutengao desse trago estruturalda
indistria galicha um dos responsaveis por uma certa perda de competiti-
vidade da economia do Rio Grande do Sul em relagao abrasileira, sendo,
portanto, responsavel pela queda de participacao do Estado no contexto
nacional?

Limeira Tejo — A prosperidade no Rio Grande do Sul, ate mais ou menos 1930,
foi devida ao simples fato de ser uma autarquia, de poder se au-
to-abastecer. Na hora em que a sociedade se tornou mais complexa
e surgiram novas necessidades sociais, ela ndo tinha condigoes de en-
trar no alto mar. Como economia autérquica, com uma pequena exportagao
de charque, ela podia viver muito bem, mas na hora em que essa econo-
mia nao pode sustentar a populacao, deu-se o que eu chamo de a defasa-
gem. Porque nessa hora nao tinha nem energia, e nao pode haver indus-—
trializagao sem energia, esse foi o grande problema. Alem disso, foi
errado o foco do problema, porque ac inves de queimar carvao naboca da
mina, como na Rissia, fez-se bacias de captagao precaria ao sabor das
estacoes. Passo Real & um projeto que ja podiam ter feito ha 30 anos e
deveriam aproveitar a queda dos aparados da serra do Rio Uruguai. Mas
nao fazenm porque fica longe de Porto Alegre, como se Porto Alegre fosse
a Unica coisa a ser levada em conta. Sao Paulo, com o seu gigantismo,
teve que se interiorizar, e hoje toda a indistria paulista esta noVale do
Paraiba. 0 proprio sistema de transporte foi desastroso, pois acabaram
com o sistema barato que era o hidroviario. Fntao faltou visao ao Rio
Grande do Sul e quando chegou ao ponto em que sua felicidade autarqui-
ca nao podia ser mais conseguida as custas de uma economia domestica,
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um artesanato maior, uma pre-indistria, ds vezes uma indistria de te-
¢ido de 1a ou chapeu, ela nao pode-se tecnizar para Cconcorrer nos ou-
tros mercados nacionais. Pelo contrario, quando as comunicagoes e 0s
transportes se estabeleceram, ela foi morta pelas indstrias de nivel
teénoldgico mais alto. O Rio Grande do Sul ficou no isolamento geogra~
fico que lhe deu, em principio, uma certa prosperidade autarquica, mas
depois se viu comandado.

Claudio Accurso — Gostaria de fazer um registro sobre esse ponto. Eu nao
sei se porque, por muito tempo, nos vivemos ilhados e ilhados com muito
pouca participagao estrangeira —, pois esses frigorificos que gptivemos
aqui representam muito pouco—‘,n6s sempre tivemos muitas restrigoes com
o capital estrangeiro.Eal estdoproblema,seo Brasil nao tem essas res-—
trigaes, uma regigo pode ter? Eu me lembro que, quando estudante, nos fo-
mos fazer uma visita a Noé de Freitas que eu corlsidero uma figura exem-—
plar, de grande dignidade e despneendimento em seu trabalho. Nos fo-
mos lhe fazer uma homenagem, isso por volta de 1953/54, porque ele es—
tava. construindo um setor energético de cunho nacional, e uma das per-
guntas que nos fizemos fol porque ele nao fazia uma coisa maior, pois
aquilo parecia muito pequeno, e ele respondeu: — "Olha, se eu s6 tenho
uma calca de brim coringa (e na época brim coringa era coisa de opera-
rio, de portuario) para ir a um baile, eu vou com ela, porque éminba e
eu nao tenho vergonha das coisas que sao minhas'. Isso retratava tam-—
bém uma grande restricao a mobilizagao de recursos externos. Nos tive-
mos recursos externos a disposicao do Rio Grande do Sul, por volta de
1954/55,e nao usamos; o Paulo deve-se lembrar disso, fol no Governo do
Walter Jobim. Eu nao sei se nao teriamos alterado um pouco a nossa si-
tuacao, se tivessemos tomado aqueles recursos e feito um plano muito
maior.

Enéas Souza — Aquela questao que o Paulo colocou a respeito de energia na
época doBrizola é importante, poisune as pontas do que vocés estao-se
referindo. Por que o Rio Grande do Sul nao tinha essa energia? Uma ques-—
tao & a Bond & Share, e outra questao & por que levou tanto tempo.pa-
ra mudar essa circunstancia? Eu me lembro que, numa gpoca, na classe
media aqui em Porto Alegre, se falava que o Brizola encarecia a ener-
gia, eu gostaria que tu falasses sobre isso.

Paulo Schilling — Aqui, nao sei se cabe uma comparagio,umacomparagéo da si-
tuacao do Rio Grande do Sul, da mentalidade do Governo do Estado,
com que aconteceu, e de certa maneira continua acontecendo, na Argen-
tina. O Rio Grande do Sul foi sempre governado pela fronteira; Brizola
foi a primeira excegao. Com ele, pela primeira vez, a colonia chegou ao
poder e comegou a preocupagao com esse problema de energia e industria-
lizagao. Até entao, havia o predominio da fronteira, do latiftundio, com
essa mentalidade conservadora de precaugao, de nao acelerar demais, de
pensar 10 vezes antes de fazer alguma coisa. Pois bem, eu estive estu-
dando 15 anos sobre economia argentina e posso afirmar quea causa fun-
damental do colapso econdmico na Argentina @ a mentalidade da chamada
oligarquia da pampa umida. A pampa umida 2 aquela enorme regiao que cir-
cunda Buenos Aires e que & a regiao agricola-pastoril maisricado mun-
do; até o Quénia e café pequeno perto da pampa {mida. Diz-se que & tao
rica que passando ali um caminhao carregado de milho pode comegar a bro-
tar. Nos temos aqui um palmo, dois palmos de solo feértil e la tem dois
metros.

i
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Bom, mas o que aconteceu na Argentina? Essa oligarquia perdeu o poder
politico em 1922, mas economicamente continuou tendo sempre o poder na
mao; nem Perdn conseguiu tocar na hegemonia economica da pampa Umida.
E qual & a maneira de pensar do fazendeiro da pampa tmida? Produzir o
minimo necessario para manter o altissimo nivel de vida que ele tem.
Tem que ver como vivem os fazendeiros na Argentina, moram em castelos
€ passam a metade do ano em Paris. Tirando 5% de produtividade da terra
e suficiente para isso, entao eles ndo tiram 6%, tiram 5%, nada mais
que isso. O necessario para gastar, pois o lucro vem da valorizacao da
terra. Isso explica esse tremendo colapso da Argentina. Li, até 1930,
o produto interno era o dobro do produto bruto brasileiro, era o pais,
considerando a populagac, mais rico do mundo em matéria de bem-estar.
Considerando a alimentagao, o vestuario, a residéncia, nao tinha pais
no mundo em que se vivesse melhor do que na Argentina. Pois bem, hoje,
50 anos depois, apesar do desenvolvimento brasileiro ser cheioc de al-
tos e baixos, com todas as contradicoes e anarquias que caracterizam o
processo de desenvolvimento brasileiro, ainda assimoproduto brasilei-
ro € tres a quatro vezes superior ao produto bruto argentino. E, por
mais que a gente examine o porqué desse desenvolvimento desigual, se
chega a conclusao de que o fundamental & essa pampa umida. Eles produ-
zem 40 milhoes de toneladas de graos, quando poderiam produzir de 300
a 400 milhoes de toneladas de graos, mas ndo tém interesse. Eaoligar-
quia mais reacionaria do mundo, porque s pensa em termos dela mesma.
Eu pergunto se aqui nao tem muita semelhanca, considerando que o poder
politico, pelos menos até Brizola, era dos latifundiarios? Nao sei se
e nesse livrinho que & editado agora ou num outro, que eudigo que,ape~
sar do poder do latifindio, a coldnia comega a dominar, porque,apesar
de tudo, boi nao vota.

Limeira Tejo — Eu fiz um levantamento exploratorio para cadastrar a pro-
priedade no Rio Grande do Sul e encontrei coisas incriveis. Por
exemplo, o sujeito estava morto hd 10 anos e ainda era responsavel pe-
lo imposto. Por que nao fizeram essa heranca? Para nao pagar o imposto
de heranga que, alias, nem existia.

Paulo Schilling — Eu acho que os exemplos da Argentina e do Uruguai expli-
cam um pouco a mentalidade pastoril.

Claudio Accurso — Isso e tipico de um setor ndo exposto a competicao. Se
ele fosse exposto a competicao, ele nao poderia ter esse comportamento.
E que ele fica protegido pelo monopolio da terra, pela instituigao da
propriedade.

Paulo Schilling — Na Argentina, por exemplo, quando surgiu a alianca en-
tre a oligarquia da pampa umida e a burguesia industrial inglesa, elas
se complementaram de uma forma perfeita. A Argentina fornecia carne,
la, couro etc. a precos muito baixos, que  possibilitavam salarios ba-
ratos na Inglaterra, o que significava que a indGstria inglesa podia do-
minar o mundo. Jorge Ramos, inclusive, designa a Argentina, pelo menos
até Peron, como o sexto dominio, o dominio nio oficial da Inglaterra.
Houve uma divisao perfeita: o fazendeiro ficava no gado e o resto os
ingleses faziam. Tudo o que se fez na Argentina foil o ingles quem fez;
a ferrovia, tudo enfim. Aqui também foram eles que fizeram, mas la fi-
zeram muito mais. Para se ter uma ideia de como eles eram adiantados em
relagao a nds, basta se pensar no metro de Buenos Aires. La, a primei-
ra linha de metro tem 70 anos, a de Sao Paulo tem meia duzia de anos;
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60 anos antes de nos eles fizeram o metro, mas, depois que sairam 08
ingleses, eles nao construiram nem um quildometro mais. Por que? Porque

o poder economico ainda continua na mio do fazendeiro. Eles estao espe-
rando o ano 2.000, o ano 2.000 vai ser o ano de quem possuir alimento.

Enéas Souza — Eu gostaria de fazer uma ultima pergunta. Em relacao 3 expe-
riencia que voces tiveram, como & que vocés veem a realidade gatucha ho-
je, com todas essas transformacoes ocorridas, sobretudo as transfor-
magoes ocorridas no campo, que sao muito importantes, que representam
quase que uma derrota do setor rural. Eu gostaria tambem que voces tra-
tassem da relagao entre Rio Grande do Sul e Brasil. ‘

Limeira Tejo — Eu, na verdade, nao tenho uma idéia clara, pois estou fora
do Rio Grande do Sul ha muito tempo e nao me interessel mais por es—
ces assuntos depois que me aborreci de lutar em vao. Entretanto
eu penso que o problema do Estado e o problema da terra. Agrande terra
e a pequena terra. (O meu plano era juntar a pequena propriedade, no mi-
nimo de 200ha, porque esse & o espago minimo para o trabalho da maqui-
na, para a adubagem e para aragem. O Governo que resolver o problema do
minifindio, resolve a metade do problema. O minifiindio tem que ser di-
rigido. A principio, pelo Governo, de maneira que depois ele va saindo
e deixando que as cooperativas e 0s condominios se expandam.Nada de pa-
ternalismo, o agricultor tem que pagar O prego justo para saber quanto
.custou. Nao e possivel resolver o problema do minifundio comdistribui-
cao de propriedades de 10 hectares, que serao forgosamente deficita~
rias, e, além disso, porque nao tem trabalhador. Entic, o problema &
fixar essa populagao que & imensa, que esta marginalizada, e esta com
a terra quase esteril, porque nunca fez corregao, e a erosac come tudo.
0 problema do latifindio é possivel resolver. Quando eu tive a ideia,
nao havia dinheiro; no meu tempo, precisava-se de 200 contos,o0 que equi-
valia a 10 milhoes de dolares,e nao havia possibilidade, mas hoje o BNH
tem dinheiro, e uma das funcoes que eu acho mais importante no BNH ea
de fornecer recursos para resolver essas'questSes, mais importante do
que a da casa propria que & uma ilusao. E impossivel dar casa propria
para todo mundo.

0 problema da habitagao no Brasil foi imaginado por Roberto Campos, nao
para dar casa a alguem, mas para sustentar a industria da construcao
civil, a indistria comandada por especuladores imobiliarios.

Paulo Schilling — Bem, eu confesso que estoumuito desatualizado sobre a pro-
blematica atual do Estado, pois estive 15 anos e meio no exilio.
Alias, ilustrando exatamente essa crise que vive o Rio Grande do Sul,
tanto em Montevidéo como em Buenos Aires,a gente recebia das 15h.0 jor-—
nal do Rio de Janeiro e Sao Paulo e nao recebia nenhum jornal de Porto
Alegre. Eu comsegui me manter durante esses anos absolutamente em dia
com a economia nacional, mas nao consegui acompanhar, de nenhuma manei-
ra, o que acontecia aqui no meu Estado que e fronteirigco ac Uruguai e
3 Argentina. As vezes, nos jornais nacionais, passa um mes sem sair no-
ticias sobre o Rio Grande do Sul, & uma marginalizagao total. Eu con-
fesso, portanto, que, de fato, nao teria condicoes de tragar um para-
lelo entre o que escrevi na época e os problemas de hoje,com todos esses
fatores movos: os problemas das cooperativas, 0s problemas da substi-
tuicdo de classes no poder. Algumas coisas sao positivas, mas outras
sao dramaticas, como o problema da terra nao resolvido. Bem, mas hoje
eu estou vendo o Estado dentro do todo brasileiro e vejo a coisa mui-
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to, muito dificeis. Quando voltei do exilin, ha dois anos e meio atras,
no aeroporto de Sao Paulo — e eu voltei para Sao Paulo, nao por gostar
de morar em Sao Paulo, pois acredito que ninguém goste de morar na cj-
dade de Sao Paulo, mas forcado por essa crise econdmica que vive o Rio
Grande do Sul, os jornalistas me perguntaram sobre o Brasil e eudisse
que estava torcendo para que o Delfim acertasse. O pessoal, sabendo da
minha vocagao oposicionista,falou que era gozacao, mas -eu disse: — "&
verdade, estou torcendo para que o Delfim acerte'. Infelizmente,passa~
ram dois anos e meio e a situacao estd dia-a-dia pior. Nos estamos com
uma inflagao de 100Z, mesmo com o jogo de estatistica, e uma divida ex-
terna, que eles agora resclveram confessar, que ate o fim do ano iri a
88 bilhoes de dblares. Isso porque eles estavam ocultando 13,4 bilhdes
que e a divida a curto Prazo, que simplesmente tinham omitido nas eg—
tatisticas. E & um desenvolvimento tao desigual que, nao sei quem & que
disse, o Brasil & uma Suica rodeada POr nao sei quantas Biafras. Quer
dizer, e uma coisa tdo seria,tdo séria,que pde emrisco até aunidade na-
cional. Foram criados problemas verdadeiramente explosivos: 377 da po-
pulacao carioca favelada; em Sao Paulo, aquele monstro com 12 milhoes
de habitantes, quer dizer, & uma situacao praticamente insoldvel. Mas
nao & so uma crise brasileira. Eu participei ha trés semanas atras, em
Lima, de uma reunido com 40 partidos de oposig¢ao do chamado Cone Sul am—
pliado (ampliado porque participaram Peru e Equador) e, no primeiro dia,
© representante de cada pais fez uma exposicao da situagao de seu pais,
e & tudo igual. Terminou o primeiro dia com clima de veldrio, pois cada
pals estava pior que o outro, todos tém os mesmos problemas: divida ex-
terna, inflagao, corrupggo, desemprego. Olhem, sem nenhum exagero e ra~-
dicalismo infantil, pois eu ja fiz muita autocritica e felizmente supe-
rei a situacgao de 1961/64 = quando nds cometemos muitos erros e, funda-
mentalmente, cutucamos a onca com vara curta —, mas analisando com o
conhecimento que a gente tem hoje, devido a vinculacgoes profissionais,
pode-se afirmat que nao h3 mais solugao tradicional,convencional,para
esses oito paises; eles tem que partir para coisas muito, muito radi-
cais, nao ha ai nenhum exagero, isso € opiniao geral em, pelo menos,
esses oito paises. Nenhum vai poder pagar a divida externa. No caso do
Mexico, do Brasil e da Argentina, sao mais de 200 bilhoes de dolares,
e imaginem que a Argentina & auto-suficiente em petroleo, o México ex—
porta um milhao e meio de barris por dia. Entao a situacao e dramatica,
nao & sé o problema do Rio Grande do Sul que & dramatico, & o problama
do Brasil, & o problema da América Latina. Para concluir, eu gostaria
de assinalar que o chamado modelo economico brasileiro foi pensado como
uma solugao capitalista para os paises do Terceiro Mundo e nao hi di-
vida nenhuma que fracassou, esti "fazendo agua" por todos os lados. Na
Argentina tentaram outras formas; la, entre um Governo Peronista e ou-
tro, eles experimentaram tudo,desde o desenvolvimentismo equivalente ao
de Juscelino até()corporativismo, tiveram mais de tres tipos de mone-
tarismo. O Peron voltou com o populismo e fracassou, agora, com os mi-
litares no poder, tentaram outra vez a escola de Chicago aliada 3 re-
ceita da trilateral e foi um fracasso total, absoluto.Entao, sem nenhum
sectarismo, ja que, como eu disse, estou vacinado contra este sectaris-
mo infantil dos anos 50 e 60, eu nao vejo solugao convencional para um
pais como o Brasil e para nenhum pals da América Latina.

Limeira Tejo ~ Eu  acho que h3 uma solugao. Ha um velho ditado na minha
zona que diz: "quem nao tem remedio, remediado esta". Entao eu acho
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que oS, nao podemos: fazer nada pelo Brasil, mas.a hlstorla vai passar
por. peneira, por penelra RS o :

Claudio' Accurso — ‘Bem, "a pérgunta foi sobre o Rio Grande do Sul mas acho
muito bom a gente ter levantado'a questao a nlvel de Bra51l Entretan—
“to, como eu nao teria muito mais a acrescentar en’ terios' deBra311 vou
dolocar uma questao a nivel de Rio Grande do Sul que acho’ multo 1mpor—
tante. 0 Estado hoje, tem a sua agrlcultura partlclpando an207 do pro-
duto, 80% & urbano, ou seja, a ‘economid gaucha g hoje uma économia es-
gencialmente urbana. Isso foi -uma mudanga muito ‘regente), f01uma trans—
‘formagao muito raplda na economla gaucha e, mesmo tend01nnr1tmo de pro—
‘duto menor que o bra511e1ro,'o RlO Grande do ‘Sul ‘tem mantldo sud, p051-
gao ‘em termos de renda per caplta por causa da salda de sua popula—
gao. "Entretahto isso e uma solugao que’ rai termlnar,‘nao se’ pode con-
‘tar mais com essa solugao peld segulnte. o Brdsil, a partlr dessa ul—
tima decada, comecou a reduzir & sua populagao ‘rural. Nao 2 a taxa que
baixa," e a populagao que se reduz, ‘ou seJa, nos estamos hOJe, em ter-
mos absolutos, produ21ndo ¢om mends gente.’ Isso slgnlflca que- toda a
problematlca do emprego bra511e1ro, e conseqﬂentemente a do Rlo Grande
do Sul, vai ser urbana, ou seJa o Estaddo tem que enfrentar a questao
da sua 1ndustr1allzagao e da sua produgao de: serv1gos. Porque se o Rlo
Grande do Sul pensar gue val 3 gar aente, fazendo mloragao rural ver-
sus rural como sempre tez, essa mlgragao Val tér como contrapartl a'a
migracao rural versus trbano’ dos outros, pois o Brasil esta dlspensan—
do gente da agrlcultura. ConseqUentemente, esta tentando a solugao ur~
bana, e ‘os’ empregos que estao sendo ¢riados 1a,‘nao estao sendo’ cria-
dés ‘aquiy ‘assim nos Vamos perder de véz nossa’ jpos1gao. Quér dlzer,so
problema gaucho de hOJe, ate o fim dé seculs, e um problema de " saber
conquistar p031goes na economia utbana bra311e1ra que va1.seracrescen—
tada. 'Ei 4cho que esse & o grande problema atual’do Estado, 1ndependen—
temente dos problemas agricolas, da pequena proprledade, das‘ milhares
de famTlias a quem se ten que dar solugao; das técnicas que se tem que
encontrar para dar sustentagao as pequenas prOprledades, dos problemas
de'lévar pesqulsas e a331stenc1a teénica a essa gente. Tudo isso émui-
to 1mportante, mas nada e mais fundamental numa estrate01a para o RlO
Grande do'Sul, do'que saber se p051c10nar para 'tima conquistade economla
urbana até o fim' do século, porque, senao, vai. perder deflnltlvamente
a'sua “oportunidade no Br3511




